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WSTEP

Rolnictwo polskie charakteryzuje si¢ bardzo duza iloscig podmiotéw go-
spodarczych. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich (ponad 99%) to podmioty zajmu-
jace si¢ produkcja rolng — okreslane jako gospodarstwa rolne. Gospodarstwo
rolne definiowane jest powszechnie jako ,,zorganizowany zespo6l czynnikow
(czyli sit wytworczych) koniecznych do wytwarzania produktéw rolnych”'.
Wedlug GUS za gospodarstwo rolne uwaza sie ,,grunty rolne wraz z gruntami
lesnymi, budynkami lub ich czg$ciami, urzadzeniami i inwentarzem, jezeli stano-
wia lub moga stanowi¢ zorganizowana catos¢ gospodarcza oraz prawami i obo-
wiazkami zwiazanymi z prowadzeniem gospodarstwa rolnego™”.

Liczba gospodarstw rolnych w naszym kraju ma tendencje malejaca’, jed-
nak wcigz jest ogromna (2002 r. — 2933,2 tys., 2005 r. — 27334 tys., 2007 r. —
2579,2 tys.). Przygniatajaca wigkszos¢ z nich, bo az 99,96%, to gospodarstwa
prywatne. Z kolei wigkszos¢ gospodarstw prywatnych, bo az 99,88%, to gospo-
darstwa 0sob fizycznych zwane powszechnie gospodarstwami indywidualnymi’.
Zmniejsza si¢ takze powierzchnia UR w gospodarstwach (2002 — 16 899,3 tys.,
2005 — 15 906,0 tys., 2007 — 16 177,1 tys.). W zwiazku z tym Srednia wielkos¢
gospodarstwa rosnie bardzo wolno: w 2002 r. — 5,76 , w 2005 r. — 5,82, za$
w 2007r. — 6,27 ha UR.

Dynamika liczby gospodarstw deklarujacych prowadzenie dzialalnosci
rolniczej jest nieco inna. W 2002 r. jakakolwiek dziatalno$¢ rolnicza prowadzito
2172,2 tys., a w 2007 r. 2 391,0 tys. gospodarstw, a wigc odpowiednio 74,1
192,7% ogdtu gospodarstw. Gospodarstwa te uzytkowaty odpowiednio 15 160,2
1 15204,6 tys. ha UR, a pracowato w nich, w przeliczeniu na petnozatrudnio-
nych odpowiednio 2 253,4 i 2254,8 tys. osob. Objecie polskiego rolnictwa
WPR, a w szczegolnosci wprowadzenie doptat bezposrednich, spowodowato
zmniejszenie UR przypadajacych na 1 gospodarstwo (2002 r. — 98 ha, 2007 —
6,63 ha) i zahamowanie wzrostu UR przypadajacych na 1 pracujacego (2002 r. —
6,73 ha, 2007 r. — 6,74 ha).

Gospodarstwa rolne w Polsce cechuje wigc bardzo wielkie rozdrobnienie.
O skali tego rozdrobnienia moze $wiadczy¢ fakt, ze gospodarstwa rolne

! R. Manteuffel, Ekonomika i organizacja gospodarstwa rolniczego, PWRIL, Warszawa 1981, str. 265.

% Rocznik statystyczny rolnictwa i obszaréw wiejskich 2006, GUS, Warszawa 2007, str. 181.

3 W latach 1990-2007 liczba gospodarstw rolnych zmniejszyta si¢ z 3 829 tys. do 2 579 tys., a wigc prawie
0 1,25 min.

* Wedlug Kodeksu Cywilnego za gospodarstwo indywidualne uwaza si¢ gospodarstwo rolne o powierzchni
uzytkow rolnych od 0,1 ha, bedace whasnoscig lub w uzytkowaniu osoby fizycznej lub grupy osob oraz gospo-
darstwo osoby nie posiadajacej uzytkow rolnych, lub posiadajacej uzytki rolne o areale mniejszym niz 0,1 ha,
ktéra ma co najmniej: 1 sztuke bydta lub (i) 5 sztuk trzody chlewnej albo 1 lochg lub (i) 3 sztuki owiec lub (i) 1
konia lub (i) 30 sztuk drobiu lub (i) 5 sztuk samic zwierzat futerkowych (w tym krolikow) lub (i) 1 pien pszczeli.



w Niemczech 1 Francji razem wzigte uzytkuja 2,9 razy wigksza powierzchnig
UR, ale jest ich 2,8 razy mniej, a pracuje w tych gospodarstwach o potowe
mniej petnozatrudnionych niz w Polsce. W rezultacie we Francji i Niemczech na
jednego petnozatrudnionego w gospodarstwach rolnych przypada srednio biorac
cztery razy wigcej UR niz w Polsce. To wielkie rozdrobnienie naszych gospo-
darstw w potaczeniu z niskim poziomu naktadow kapitalowych jest w znacznym
stopniu przyczyna niskiej produkcji rolnej, a wigc i bardzo niskiej produktywno-
$ci ziemi 1 pracy. Produktywno$¢ pracy w rolnictwie Niemiec i Francji jest dzie-
sieciokrotnie, a produktywnos¢ ziemi ponad dwukrotnie wyzsza niz w Polsce”.

Polskie rolnictwo czeka wigc gleboka przebudowa strukturalna. Jednak
realizowanej w Polsce polityce rolnej brakuje jasnej strategii w tym zakresie.
Jest ona ukierunkowana raczej na ochrong drobnych gospodarstw prywatnych
0sob fizycznych, 1 to niezaleznie od tego czy gospodarstwa te prowadza dziatal-
no$¢ rolnicza, czy nie, a tym bardziej niezaleznie od tego, czy gospodarstwa te
uzyskuja dochody ze sprzedazy produktéw rolnych i ustug rolniczych. W rezul-
tacie uzytkownicy drobnych gospodarstw rolnych, nawet ci, ktdrzy nie sg pro-
ducentami rolnymi, z racji samego faktu posiadania gospodarstwa korzystajq
z r6éznego rodzaju praw i przywilejow.

W Polsce jakby nie dostrzega si¢, ze w warunkach gospodarki rynkowe;j,
a szczegoOlnie w warunkach poglebiania si¢ proceséw globalizacji, podstawa
funkcjonowania kazdej dziatalnosci gospodarczej, w tym 1 w rolnictwie, jest
konkurencyjnos¢.

Wydawato sig, ze od podjecia przez Polske staran o wejscie do UE problem
poprawy konkurencyjnosci naszych gospodarstw stanie si¢ podstawg polityki rol-
nej naszego kraju’. Od poczatku bowiem wiadomo byto, ze rolnictwo w Polsce
odstaje znacznie pod wzglgdem produkcyjnosci ziemi i pracy w pordwnaniu do
rolnictwa innych krajéw UE tej samej strefy klimatycznej, co jest pochodna
znacznie nizszego poziomu naktadéw inwestycyjnych i biezacych oraz nizszego
zaawansowania procesow koncentracji i specjalizacji produkcji rolnej w domi-
nujacych w naszym rolnictwie indywidualnych gospodarstwach rolnych. Wia-
domo bytlo takze, ze zmniejszenia dystansu w tym zakresie nie da si¢ osiagnac
bez zdecydowane;j restrukturyzacji naszych gospodarstw rolnych, w tym przede
wszystkim bez poprawy struktury obszarowej gospodarstw indywidualnych oraz
bez znacznego postgpu w zakresie wdrazania nowych technik i technologii pro-

* Obliczenia wiasne na podstawie ,,Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2007 r.” oraz danych Eurostatu.
¢ W grudniu 1991 r. Polska i Wspo6lnota Europejska podpisaty Uklad Europejski, w ktorym zapisano, ze konco-
wym celem jest cztonkostwo Polski we Wspdlnocie.



dukcji, a w konsekwencji bez radykalnego zmniejszenia zatrudnienia w rolnic-
twie. Jednak z réznych przyczyn problem ten w realizowanej polityce rolnej nie
uzyskat nalezytej rangi. W wynegocjowanym i przyjetym przez Polske systemie
wspierania gospodarstw gléwnym celem jest wspieranie dochodoéw uzytkowni-
kéw gospodarstw rolnych, 1 to z preferencjami dla drobnych gospodarstw.

Po wejsciu Polski do UE Polska znalazta si¢ w obszarze Wspdlnego Ryn-
ku Europejskiego, na ktorym realizowana jest zasada jednolitych warunkow
konkurencji dla wszystkich uczestnikow zycia gospodarczego oraz swobodnego
przeptywu towarow, kapitatu 1 pracy. Polskie gospodarstwa rolne weszly wigc
w bezposredniag konkurencj¢ z gospodarstwami rolnymi pozostatych krajow UE
na wyodrgbnionym z rynku §wiatowego, regulowanym rynku regionalnym. Jed-
nak zniesienie wszelkich ograniczen w dostgpie do chronionego, unijnego rynku
rolnego, na ktérym poziom cen wigkszosci produktow rolnych byt wyzszy niz
na naszym rynku krajowym, zaowocowato znacznym wzrostem eksportu pro-
duktow rolno-spozywczych. Réwnoczesnie objgcie naszego rolnictwa instru-
mentarium wspolnej polityki rolnej, w tym w szczegolnosci doptatami bezpo-
$rednimi, poprawito dochodowo$é naszych gospodarstw rolnych’. Sytuacja ta
traktowana byta czgsto jako oznaka wysokiej konkurencyjnosci naszego rolnic-
twa na wspélnym rynku rolnym UE. Problem poprawy konkurencyjnosci na-
szych gospodarstw rolnych w realizowanej polityce rolnej stat si¢ problemem
drugoplanowym.

Jednak analiza sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych wskazuje, ze
przewazajaca czg$¢ gospodarstw rolnych w naszym kraju jest nieefektywna
i niekonkurencyjna®. Za konkurencyjne gospodarstwa indywidualne mozna bo-
wiem uzna¢ tylko gospodarstwa rolne przynoszace dochdd z tego gospodarstwa
(po odliczeniu kosztow, w tym amortyzacji majatku trwatego) pozwalajacy na
godziwg optate pracy wiasnej rolnika i nie optacanych cztonkéw rodziny oraz na
inwestycje rozwojowe. Aktualnie liczbe takich gospodarstw oséb fizycznych
mozna szacowac na okoto 200-250 tys. Stanowig one okoto 8-10% ogdtu indy-
widualnych gospodarstw rolnych i 8,5-10,5% prowadzacych dziatalno$¢ rolni-
cza. Dzieje si¢ tak mimo bardzo niskich w naszym kraju kosztow zewngtrznych
funkcjonowania gospodarstw (KRUS, niskie podatki, niska optata pracy najem-
nej, niska cena ziemi, a co za tym idzie niskie koszty dzierzawy itp.). Pozostate

7 Patrz szerzej ,,Sytuacja ekonomiczna, efektywnosé funkcjonowania i konkurencyjno$é polskich gospodarstw
rolnych 0séb fizycznych”, praca zbiorowa pod redakcja prof. dr hab. Wojciecha Jézwiaka, IERiGZ PIB, War-
szawa 2009, str. 8-9.

¥ Jak wyzej, str. 10-11, oraz W. Dzun i W. Jézwiak ,,Gospodarstwa rolne w Polsce przed i po wejsciu do UE”,
w pracy zbiorowej ,,Dzi$ i jutro gospodarstw rolnych w krajach Centralnej i Wschodniej Europy”, IERiGZ PIB,
Warszawa 2008.



gospodarstwa rolne albo wycofuja si¢ z rynku, albo utrzymuja si¢ na nim kosz-
tem bardzo niskiej optaty za pracg w swoim gospodarstwie i ,,przejadania ma-
jatku” gospodarstwa (zaniechanie inwestycji lub inwestowanie ponizej amorty-
zacji). W rezultacie znaczna czg$¢ gospodarstw domowych zwiazanych z indy-
widualnym gospodarstwem rolnym nie posiada w ogéle dochodéw z dziatalno-
$ci rolniczej lub dochody te stanowia nieznaczacy udziat w ogdlnych docho-
dach tych gospodarstw domowych’. Jednak wigkszo$¢ takich gospodarstw nie
ulega likwidacji, w zwiazku z czym nie nast¢gpuje przesuniecie srodkéw pro-
dukcji, a przede wszystkim uzytkow rolnych, do gospodarstw ktore sq konku-
rencyjne na rynku rolnym. Odwrotnie — w ostatnich latach przybywa drobnych,
niekonkurencyjnych gospodarstw rolnych, ktérych uzytkownicy deklaruja pro-
wadzenie dziatalnosci rolniczej. Zgtaszaja funkcjonowanie takich gospodarstw
ich uzytkownicy, ktorzy w okresie przed wejsciem do UE zaprzestali produkcji
rolnej, ale nie wyzbyli si¢ ziemi (UR). Powstaja tez nowe drobne gospodarstwa
rolne, ale niekoniecznie dla prowadzenia towarowej produkcji rolnej. Dzieje si¢
tak dlatego, ze koszty zorganizowania takiego gospodarstwa (wystarczy zakup
minimum 1 ha UR) i koszty jego utrzymania (podatek rolny) saq bardzo niskie;
znacznie nizsze od uzyskiwanych przywilejow i korzysci (dostep do bardzo ta-
nich ubezpieczen spotecznych i zdrowotnych, brak podatku od nieruchomosci
sktadajacych si¢ na gospodarstwo, doplaty bezposrednie itp.). W rezultacie co-
raz wicksza czes$¢ srodkow przeznaczanych na wspieranie rolnictwa i rozwoju
obszaréw wiejskich zamiast wspomagac proces poprawy konkurencyjnosci na-
szych gospodarstw, wrecz go deformuje. Oczywiscie mimo wyzej przedstawio-
nych uwarunkowan trwa proces koncentracji i specjalizacji w naszym rolnic-
twie, poszerza si¢ grupa gospodarstw duzych obszarowo i duzych ekonomicz-
nie, jednak dynamika tego rozwoju jest niska, znacznie nizsza niz w krajach,
z ktorymi konkurujemy na wspolnym rynku rolnym UE.

Natomiast problem konkurencyjnosci naszych gospodarstw rolnych jest
problemem coraz bardziej palacym ze wzgledu na przewidywane zmiany we

*Mozna tu postuzy¢ si¢ tylko danymi z ostatniego PSR. W 2002 r. az 24,1% omawianych gospodarstw domo-
wych nie posiadato zadnych dochodéw z dziatalnosci rolniczej, a w dalszych 27,3% gospodarstw dochody te
stanowity ponizej 10%. Oczywiscie wejscie Polski do UE i objgcie rolnictwa polskiego instrumentarium WPR,
aw szczegdlnosci doptatami bezposrednimi, spowodowato, ze odsetek gospodarstw otrzymujacych dochody
z dziatalnosci rolniczej znacznie wzrdst. Wzrost takze poziom dochodéw z dziatalnosci rolniczej. Jednak wzrost
rowniez odsetek gospodarstw domowych otrzymujacych dochody z innych zrodet (zwigkszenie mozliwosci
uzyskania pracy poza gospodarstwem oraz wzrost ptac, emerytur i rent). Nawet w 2005 r. tylko dla nieco ponad
660 tys. gospodarstw domowych zwiazanych z indywidualnym gospodarstwem rolnym (24% ogétu tego typu
gospodarstw 1 26,7% gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza) dochody z gospodarstwa rolnego stano-
wity ponad 50% ogétu ich dochodow.

Obliczenia wlasne na podstawie: ,,Wybrane elementy sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych”, GUS, War-
szawa 2003, str. 4-6; ,,Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2005 r.”, GUS, Warszawa 2006, str. 248.
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Wspolnej Polityce Rolnej UE, a takze zapowiadane ograniczenie istniejacych
barier w dostepie do rynku rolnego UE dla krajow spoza UE, a w szczegolnosci
krajow stabiej rozwinigtych oraz ograniczenie doptat do eksportu nadwyzek
produktéw rolno-zywnosciowych poza UE.

Wyzej przedstawiona sytuacja wymuszac¢ bgdzie przemiany w struktu-
rze naszego rolnictwa. Gospodarstwa rynkowe chcace utrzymac si¢ na coraz
trudniejszym rynku rolnym beda zmuszone poprawia¢ swoja efektywnos¢,
przede wszystkim poprzez zwigkszanie skali produkcji poprzez jej intensyfi-
kacje¢ oraz specjalizacj¢ 1 koncentracj¢. W rezultacie proces przemian struktu-
ralnych w naszym rolnictwie, jesli nie bedzie deformowany dzialaniami ze-
wnetrznymi, powinien charakteryzowac si¢ z jednej strony ciaglym ,,wypada-
niem” czgsci gospodarstw z rynku rolnego poprzez ich peina likwidacje, li-
kwidacj¢ produkcji rolnej lub jej ograniczenie, a z drugiej strony rozwojem
ilosciowym grupy gospodarstw rolnych wigkszych ekonomicznie (z reguty
takze wigkszych obszarowo) i jeszcze szybsza koncentracja czynnikdéw pro-
dukcji w tych gospodarstwach.

Podstawowe znaczenie w wyzej zarysowanym procesie, z punktu widze-
nia poprawy konkurencyjnosci naszego rolnictwa, bedzie miato przyspieszenie
dynamiki rozwoju liczby gospodarstw duzych ekonomicznie, a szczegdlnie ich
udziatu w uzytkowaniu gruntéw rolnych. W warunkach polskich bowiem pod-
stawowym czynnikiem wzrostu wielko$ci ekonomicznej gospodarstw rolnych
jest zwiekszanie obszaru gruntéw rolnych w ich uzytkowaniu. Wynika to z fak-
tu, ze rolnictwo polskie charakteryzuje si¢ wciaz niska dynamika wzrostu po-
ziomu inwestowanego kapitalu i rozwoju procesu specjalizacji. Gospodarstw
rolnych matych obszarowo lub w ogole bez UR, ale o wysokim poziomie zain-
westowania (réznego rodzaju fermy: drobiu lub trzody chlewnej, gospodarstwa
ogrodniczo-warzywnicze, sadownicze itp.), a wigc 1 duzej wielkosci ekono-
micznej, jest niewiele, a dynamika ich rozwoju jest staba. W zwiazku z tym wy-
stepuje szczegodlnie silny zwiazek wielkosci ekonomicznej gospodarstw z ich
wielkoscia obszarowa.

Wyzej przedstawiona sytuacja wskazuje na pilnos¢ i waznos¢ analizy
procesu przemian strukturalnych w rolnictwie. Polityka rolna powinna by¢
ukierunkowana na wspomaganie procesu rozwoju 1 umacniania si¢, w struktu-
rze naszych gospodarstw rolnych, grupy gospodarstw silnych ekonomicznie,
bedacych w stanie wygrywac konkurencje nie tylko na WRR UE, ale takze na
rynku swiatowym.
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Badania naukowe nad przemianami strukturalnymi gospodarstw rodzin-
nych wskazuja, ze na catym $wiecie przechodza one pigé etapow rozwojowych:
od autarkicznych gospodarstw chiopskich, nastawionych przede wszystkim na
samozaopatrzenie (I etap rozwoju) poprzez farmy towarowe (przedsigbiorstwa
rodzinne), a wigc gospodarstwa w petni towarowe (IV etap rozwoju) do przed-
sicbiorstw agrobiznesu, a wiec produkcyjno-handlowych (V etap rozwoju)'’.

Analiza ta musi oczywiscie uwzglednia¢ fakt, ze chociaz — jak wskazano
juz wyzej — w naszym rolnictwie wigkszos¢ stanowia gospodarstwa rolne typu
rodzinnego, to znaczacy udzial maja takze gospodarstwa osob fizycznych nie
majacych rodowodu chlopskiego. Wigkszos$¢ tych gospodarstw, traktowanych
w naszym kraju na rowni z gospodarstwami indywidualnymi, juz w momencie
ich powstawania moze znajdowac si¢ na IV lub V etapie rozwoju, jesli rzeczy-
wiscie nastawione sg na dziatalnos¢ rolnicza.

W analizie takiej nalezy uwzgledni¢ takze gospodarstwa oséb prawnych,
w wigkszosci spotki prawa handlowego i spotdzielnie produkcji rolnej. Liczba
gospodarstw prywatnych oséb prawnych (spotki prawa handlowego i spotdziel-
nie produkcji rolniczej) jest weiaz niewielka 1 przy tym malejaca (2005 r. — 3,4
tys., 2007 r. 3,05 tys.). Jest to przede wszystkim rezultat spadku liczby gospo-
darstw publicznych i spotdzielni produkcji rolnej, ale takze zbyt stabej dynamiki
rozwoju gospodarstw rolnych w formie spétek prawa handlowego wynikajace;j
z wigkszych preferencji w naszej polityce rolnej dla gospodarstw 0sob fizycz-
nych (gospodarstw indywidualnych).

Sektor gospodarstw o0sdb prawnych takze znajduje si¢ w procesie dyna-
micznych przemian strukturalnych bedacych przede wszystkim rezultatem
przemian systemowych w naszym kraju. Takze w tym sektorze naszego rolnic-
twa duza czg$¢ gospodarstw, z réznych przyczyn, nie prowadzi dziatalnosci rol-
niczej lub prowadzi ja w bardzo ograniczonym zakresie. Jednoczesnie w tym
sektorze zgrupowana jest duza czg$¢ naszych najwiekszych i najbardziej nowo-
czesnych gospodarstw rolnych.

W zwiazku z powyzszym w przedstawianej pracy podjgta zostanie pro-
ba analizy przemian strukturalnych w naszym rolnictwie pod katem ksztatto-
wania grupy gospodarstw, ktore mozna bytoby zakwalifikowaé jako przed-
sigbiorstwa rolne.

W pierwszym rozdziale pracy dokonana zostanie analiza tendencji
w przemianach strukturalnych ogoétu gospodarstw rolnych przed i po wejsciu

10 podano za F. Tomezak, ,,Gospodarka rodzinna w rolnictwie. Uwarunkowania i mechanizmy rozwoju”, IRWiR
PAN, Warszawa 2005, str. 73-74.
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Polski do UE i przedstawiony zostanie obraz aktualnej struktury tych gospo-
darstw. Na tym tle, w drugim rozdziale, podj¢ta zostanie proba definicji produk-
cyjnego przedsigbiorstwa rolnego i okreslenia kryteridow (wskaznikow) pozwala-
jacych na wydzielenie przedsigbiorstw rolnych z ogdétu gospodarstw rolnych.
W rozdziale trzecim przeprowadzona zostanie analiza zmian strukturalnych
w podstawowych grupach gospodarstw wedlug form prawno-organizacyjnych
(gospodarstwa os6b prawnych publicznych i prywatnych oraz gospodarstwa
0sob fizycznych) pod katem rozwoju grupy gospodarstw rolnych, ktéore mozna
zakwalifikowa¢ do kategorii przedsigbiorstw rolnych. W koncowej czgsci pracy
przedstawiona zostanie charakterystyka grupy gospodarstw rolnych wydzielone;j
na podstawie powyzszych analiz, ktére mozna zakwalifikowa¢ do kategorii kla-
sycznych przedsigbiorstw rolnych.

Szczegdlna uwaga w przedstawianej pracy poswigcona bedzie analizie
zmian strukturalnych w gospodarstwach osob prawnych, ktore z punktu widze-
nia formalnoprawnego sa przedsigbiorstwami rolnymi, ale wedtug kryteriow
produkcyjno-ekonomicznych niekoniecznie nimi by¢ musza. W ostatnich latach
brak jest szerszych, bardziej kompleksowych, opracowan dotyczacych tych grup
gospodarstw rolnych. Moze to by¢ w czgsci spowodowane tym, ze w publika-
cjach GUS dotyczacych gospodarstw rolnych dane podawane sa zasadniczo tyl-
ko w uktadzie: gospodarstwa ogolem, w tym gospodarstwa indywidualne.
Z punktu widzenia dalszych przemian strukturalnych w naszym rolnictwie
szczegolnie moze niepokoi¢ brak szerszych analiz dotyczacych rozwoju grupy
gospodarstw prywatnych oséb prawnych, w tym nowo powstatej grupy gospo-
darstw zorganizowanych w formie spdtek prawa handlowego.

Analizie zmian strukturalnych w sektorze gospodarstw osob fizycznych
poswigcone bgdzie nieco mniej miejsca. Wynika to z faktu, ze problematyce
przemian w tym sektorze po$wiecone jest wiele opracowan''. Wydaje si¢ jed-
nak, ze w analizach przemian w tym sektorze gospodarstw rolnych nie
uwzglednia si¢ dostatecznie problemu bardzo duzego jego zréznicowania. Bar-
dzo czesto w analizach ogdt gospodarstw tego sektora traktuje si¢ jako gospo-
darstwa indywidualne lub gospodarstwa rodzinne, nie biorgc pod uwage faktu,
ze znaczna czg$¢ gospodarstw osob fizycznych takimi gospodarstwami juz nie
jest, a nawet w ogole nie byla. Analiza przemian strukturalnych w sektorze go-
spodarstw 0sob fizycznych podporzadkowana bedzie ksztalttowaniu si¢ w tym

1" Szczegblnie szeroka analize sektora gospodarstw oséb fizycznych mozna znalezé w pracy: J.S. Zegara,
»Struktura polskiego rolnictwa rodzinnego pod koniec pierwszej dekady XXI wieku”, IERiGZ-PIB, Warszawa
2009.
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sektorze grupy gospodarstw rolnych, ktore mozna uznac¢ za przedsigbiorstwa
rolne (w tym takze rodzinne).

Celem prowadzonej analizy bedzie przedstawieniu charakterystyki grupy
gospodarstw rolnych, ktére mozna zakwalifikowaé¢ do kategorii klasycznych
przedsigbiorstw rolnych przed i po wejsciu Polski do UE. Ze wzgledu na do-
stepnos¢ danych, sytuacje przedsigbiorstw rolnych przed wejsciem Polski do UE
beda obrazowac dane za 2002 r., a po wejsciu do UE dane za 2007 r.

Analiza prowadzona bedzie na bazie danych Powszechnych Spiséw Rol-
nych z 1996 1 2002 r. oraz badan reprezentatywnych ,,Struktura gospodarstw
rolnych” z 2007 r. Wykorzystywane begda publikacje GUS i dane niepublikowa-
ne, uzyskane z GUS w ramach realizacji tematu badawczego.
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ROZDZIAL 1.
GLOWNE TENDENCJE PRZEMIAN W STRUKTURZE
GOSPODARSTW ROLNYCH PRZED I PO AKCESJI POLSKI
DO UNIT EUROPEJSKIEJ

Analiza przemian w strukturze gospodarstw rolnych w okresie przedakce-
syjnym nie jest mozliwa bez uwzglgdnienia przemian, jakie zaszlty w rolnictwie
polskim w rezultacie ewolucji ustrojowo-systemowej w Polsce po 1989 r. Zmia-
ny systemowe, a przede wszystkim likwidacja PGR 1 ostabienie RSP oraz rady-
kalna przemiana rynku rolno-spozywczego z rynku producenta w rynek konsu-
menta, spowodowaty bardzo duze przeobrazenia w liczbie i strukturze gospo-
darstw rolnych oraz stworzyly bazg¢ do dalszych przemian w tym zakresie.

I.1. Gléwne tendencje przemian w strukturze gospodarstw rolnych w procesie
intensywnych przemian systemowych (lata 1990-1996)

U progu przemian ustrojowo-systemowych, ze wzgledu na specyfike po-
wojennej polskiej polityki rolnej (odstapienie od forsowania kolektywizacji go-
spodarstw chlopskich, a jednoczesnie ograniczenie mozliwosci koncentracji ob-
szarowej w prywatnym sektorze naszego rolnictwa) oraz stabosci rynku zywno-
sciowego (polityka taniej zywnosci i zwigzany z tym brak rdwnowagi na rynku
zywnosciowym — rynek producenta), w rolnictwie polskim funkcjonowata
ogromna liczba jednostek produkcyjnych (gospodarstw rolnych). W 1990 r.
prowadzito dziatalnos¢ produkcyjng ponad 3 834 tys. gospodarstw rolnych.

Podstawowym podziatem jednostek produkcyjnych w rolnictwie do 1990
roku byl podziat na tzw. uspotecznione (gospodarstwa panstwowe i kolektywne,
spotdzielcze) oraz nieuspotecznione (gospodarstwa chtopskie, indywidualne)
gospodarstwa rolne. W 1990 r. w przygniatajacej wigkszosci byty to gospodar-
stwa sektora nieuspotecznionego — gospodarstwa indywidualne (3 829 tys. —
99,87% ogodtu gospodarstw), wsrod ktérych indywidualne gospodarstwa rolne
(o powierzchni 1 ha UR i wigcej) stanowity 55,76%, a dziatki rolne (do 1 ha
UR) 1 osoby fizyczne posiadajace zwierzgta gospodarskie, a nie posiadajace
uzytkéw rolnych, az 44,11%. Znaczaca czes$¢ tych gospodarstw nie byta gospo-
darstwami rynkowymi, prowadzita bowiem produkcj¢ gtownie lub wylacznie na
samozaopatrzenie.

Liczba gospodarstw sektora uspotecznionego byla niewielka: okoto 2,3
tys. panstwowych, w tym 1,24 tys. PGR (panstwowe gospodarstwa rolne podpo-
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rzadkowane resortowi rolnictwa i wojewodom) oraz okoto 2,4 tys. gospodarstw
spoldzielczych, w tym 2,2 tys. RSP (rolniczych spétdzielni produkcyjnych)'®.
Gospodarstwa sektora nieuspotecznionego (gospodarstwa indywidualne)
dominowaty, chociaz juz nie tak absolutnie, takze w strukturze uzytkowania
ziemi rolniczej oraz w produkcji rolnej. Gospodarstwa indywidualne uzytkowa-
ty 77,0% UR i realizowaty 76,5 koncowej oraz 73,5% towarowej produkcji rol-
niczej. Gospodarstwa sektora uspotecznionego zajmowaty 23% UR (w tym go-
spodarstwa panstwowe 18,9%, a spotdzielcze 4,1), a wytwarzaly 23,5% konco-
wej 1 26,5% towarowej produkcji rolniczej. Udzial sektora uspotecznionego byt
nieco wigkszy w produkcji zwierzecej: 23,8% w koncowej i 27% w towarowe;.

Tabela 1
Jednostki produkcyjne w rolnictwie polskim w 1990 r.

Jednostki produkeyjne tyid.lczba% gzylzl;l roh;/c: Pr(:lukqa r(]);na
Ogolem 3834 | 100 | 18468 | 100 100 100
Gospodarstwa indywidualne 3829 199,87 | 14228 | 77,0 | 76,5 73,5
- w tym indywidualne gospodarstwa rolne | 2138 | 55,76 | 13400 | 72,6 . .
Gospodarstwa panstwowe 2,38 0,06 | 3490 | 18,9 18,5 21,2
- w tym PGR 1,24 | 0,03 | 3251 17,6 . .
Rolnicze spétdzielnie produkcyjne 2,24 | 0,06 696 3,8 5,0 5,3
Gospodarstwa kotek rolniczych** 0,13 0,00 54 0,3

A —koncowa, B — towarowa;
* UR bedace w uzytkowaniu gospodarstw rolnych ; ** tylko gospodarstwa prowadzace produkcj¢ rolna

Zrédlo: Przeliczenie i zestawienie wlasne na podstawie: Rolnictwo i Gospodarka Zywnoscio-
wa 1986-1990, GUS, Warszawa 1992, str. 80, 97, 214 i 215.

Mozna wigc stwierdzi¢, ze u progu przemian systemowych przygniatajaca
wiekszos$¢ gospodarstw rolnych (99,9%) byly to gospodarstwa prywatne (go-
spodarstwa indywidualne i spétdzielcze). Gospodarstwa te uzytkowaty takze
zdecydowana wigkszos¢, bo az 81,1% ogotu UR, i miaty podobny udziat
w produkcji rolniczej (81,5 w koncowej i 79,2% w towarowe;j).

Mimo wyzej przedstawionej sytuacji przemiany ustrojowe spowodowaly,
ze polityka rolna ukierunkowana zostata na umocnienie wtasnosci prywatnej
0s0b fizycznych, a konkretnie indywidualnych gospodarstw rolnych, ostabienie
i ograniczenie whasnosci prywatnej kolektywnej (gospodarstw spétdzielczych)"

12 Nalezy jednak zwrocié uwage, ze wiele drobnych gospodarstw rolnych réznego rodzaju jednostek panstwo-
wych i spotdzielczych nie bylo w statystyce ujetych. Potwierdzita to dziatalnos¢ AWRSP w procesie przejmo-
wania gruntéw panstwowych do Zasobu WRSP oraz wprowadzenie do statystki kategorii SPR obejmujacej nie
tylko RSP i ZGR KR, ale takze gospodarstwa rolne innych form spotdzielczoscei.

13 Patrz szerzej: W. Dzun, ,,Spotdzielnie produkcji rolnej w procesie przemian systemowych”, Zagadnienia Eko-
nomiki Rolnej nr 4 2009.
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oraz ograniczenie wilasnosci panstwowej, w tym likwidacje panstwowych go-
spodarstw rolnych — PGR™.

Pozyskany zasob ziemi rolnej z likwidowanego tzw. sektora uspotecznio-
nego mial stuzy¢ poprawie struktury obszarowej indywidualnych gospodarstw
rolnych. Zgodnie z Ustawg z dnia 19.10.1991 r. i rozpoznaniem dokonanym
przez Agencj¢ Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa zamierzano zlikwidowac¢ 1495
PGR-6w gospodarujacych na 3130 tys. ha UR. Do konca 1995 r. zlikwidowano
w sumie 1666 PGR-6w i przejeto do Zasobu WRSP 3761 tys. ha gruntéw. Pod-
stawowym problemem jednak bylo to, ze Zasob ten powstawal przede wszyst-
kim poza rejonami najbardziej rozdrobnionego rolnictwa indywidualnego (wo-
jewodztwa potudniowo-wschodnie), a wigc w regionach o niewielkiej liczbie
gospodarstw indywidualnych i o stosunkowo korzystnej ich strukturze obszaro-
wej (wojewodztwa pdtnocne i1 zachodnie). Dodatkowym problemem byto to, ze
trudna sytuacja ekonomiczna gospodarstw rolnych, wynikajaca z bardzo niskie;j
rentownosci produkeji rolnej, nie zachgcata rolnikow indywidualnych do po-
wigkszania gospodarstw.

Wyzej przedstawione uwarunkowania powodowaty, ze na poczatku lat
90., przynajmniej do 1993 r. wlacznie, nie byto znaczniejszego zainteresowania
rolnikow indywidualnych kupowaniem lub dzierzawieniem mienia popegeerow-
skiego. Z drugiej strony pojawita si¢ duza determinacja bytych pracownikow
PGR nastawiona na utrzymanie miejsc pracy, co mozna byto zrobi¢ poprzez or-
ganizowanie spolek pracowniczych i przejmowanie zlikwidowanych PGR, lub
ich czgsci, w dzierzawe. Ujawnito si¢ takze pewne, chociaz poczatkowo stosun-
kowo niewielkie, zainteresowanie kupnem mienia i ziemi popegeerowskiej
przez kapital spoza rolnictwa. Zainteresowanie inwestowaniem w gospodarstwo
1 powigkszaniem obszarowym gospodarstw wyraznie wzrosto od 1994 r., po
w sumie dobrym dla produkcji rolnej 1993 roku, i poprawie rentownosci pro-
dukcji rolnej.

Mimo wskazanych wyzej trudnosci przemiany systemowe, a w szczegol-
nosci rozdysponowanie ziemi po zlikwidowanych PGR, zdynamizowaty rynek
ziemi rolnej. W sumie w latach 1990-1996 ponad 291 tys. indywidualnych go-
spodarstw rolnych powigkszyto swoj obszar, w tym 104 tys. poprzez zakup zie-
mi, a 138 tys. poprzez dzierzawe. Zrédtem powiekszania i powstawania gospo-
darstw byl przede wszystkim Zaséb WRSP. W 1996 r. ponad 105 tys. gospo-
darstw dzierzawilo grunty z Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa, w tym
103,3 tys. gospodarstw indywidualnych, 838 spdtek prywatnych, 317 gospo-

' Patrz szerzej W. Dzun, ,,Pafistwowe gospodarstwa rolne w procesie przemian systemowych w Polsce”, IRWiR
PAN, Warszawa 205, str. 201-217.
> 'W 1994 r. wskaznik nozyc cen wyniést 108,9, a inwestycje w rolnictwie, po gwaltownym spadku w latach
1991-1993, wzrosty o prawie 4%.
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darstw panstwowych, 280 gospodarstw spotdzielczych i 54 podmioty zagranicz-
ne. Calo$¢ uzytkowanych gruntéw dzierzawito 14,5 tys. gospodarstw, w tym
13,3 tys. gospodarstw indywidualnych i 689 spotek prywatnych krajowych'.

W rezultacie w analizowanym okresie, a szczegdlnie w latach 1993-1996,
bardzo dynamicznie zmieniala si¢ liczba 1 struktura gospodarstw rolnych (po-
tencjalnych jednostek produkcji rolnej). Przede wszystkim w rezultacie powyz-
szych zmian w strukturze ogétu gospodarstw rolnych zrestrukturyzowat si¢ sek-
tor gospodarstw publicznych, obejmujacy gospodarstwa wilasnosci panstwowe;j
1 komunalnej. W 1996 r. funkcjonowaty 1953 gospodarstwa panstwowe, w tym
503 gospodarstwa rolne Skarbu Panstwa (spotki z 0.0. utworzone na mieniu zli-
kwidowanych PGR, w tym przede wszystkim spotki hodowli roslin i zwierzat
oraz zlikwidowane PGR bedace w administrowaniu lub w tymczasowym zarza-
dzie) oraz 1450 gospodarstw rolnych réznego rodzaju jednostek panstwowych
(na przyktad PAN, wyzszych i $rednich szkot rolniczych, panstwowych jedno-
stek gospodarczych itp.). Funkcjonowata takze niewielka liczba gospodarstw
komunalnych i mieszanych'’.

Przedstawione wyzej zmiany struktury prawno-organizacyjnej i wlasno-
sciowej gospodarstw rolnych powodowaty takze duze zmiany w strukturze
uzytkowania ziemi rolnej. Przede wszystkim nalezy wskaza¢ na zmniejszenie
ogolnej powierzchni uzytkdw rolnych bedacych w uzytkowaniu gospodarstw
rolnych z 18,47 mln ha w 1990 r. do 17,35 mln ha w 1996 r. Podstawowa ten-
dencja zmian w alokacji uzytkow rolnych byto szybkie zmniejszanie si¢ po-
wierzchni UR w bylym sektorze gospodarstw uspotecznionych, a wigec w go-
spodarstwach panstwowych i spotdzielczych. W latach 1990-1996 z tego sektora
przeptyneto do innych form gospodarowania prawie 2,5 mln ha UR (2 248 tys.
z gospodarstw panstwowych 1 248 tys. ze spotdzielczych). Takze w rezultacie
bardzo duzego zmniejszenia si¢ w latach 1990-1996 liczby gospodarstw indy-
widualnych do 1 ha (dziatek rolnych) znacznie zmniejszyla si¢ powierzchnia UR
w tej grupie gospodarstw (828 tys. w 1990 r., 379 tys. w 1996 r.). W rezultacie
tych zmian wzrosta znacznie powierzchnia UR w indywidualnych gospodar-
stwach rolnych, z 14 228 do 15 173 tys. ha, a wigc o 945 tys. ha oraz innych
tworzacych si¢ nowych prywatnych form gospodarowania (z prawie zera do
1 179 tys. ha).

W efekcie opisanych przemian nastapit spadek udzialu w uzytkowaniu
ziemi rolnej sektora gospodarstw rolnych osob prawnych (z 23% w 1990 r. do
15,6 w 1996 r.). Decydujacym czynnikiem byto tu zmniejszenie udziatu pan-

16 Przemiany agrarne”, PSR 1996, GUS, Warszawa 1997, str. XVI, Systematyka i charakterystyka gospodarstw
rolnych, PSR 1996, GUS, Warszawa 1998, str. 166, 167.

"7 Tak duza liczba funkcjonujacych w 1966 r. gospodarstw pafistwowych (1953) wynikala z uporzadkowania
ewidencji i podziatow wigkszych gospodarstw).
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stwowych gospodarstw rolnych (z 18,1 do 7,2%), a takze udziatu spétdzielczych
gospodarstw rolnych (z 4,1 w 1990 r. do 2,9%). Tego spadku nie rekompenso-
wat wzrost udzialu nowo powstatego subsektora prywatnych gospodarstw rol-
nych oséb prawnych (poza SPR) wzrost w 1996 r. do 5,5%. Natomiast znacznie
wzrést udzial w uzytkowaniu ziemi rolnej gospodarstw indywidualnych, a racze;j
0sob fizycznych, bo az o0 7,4% (77 w 1990 1., 84,4% w 1996 1.).

1.2. Gléwne tendencje przemian w strukturze gospodarstw rolnych i ich
sytuacji finansowej w latach 1996-2007

W analizowanym okresie przemiany w strukturze gospodarstw rolnych
iich sytuacji finansowej zachodzity przede wszystkim pod wptywem: niskiej
rentownosci produkcji rolnej, stabego rynku ziemi rolnej (przede wszystkim ze
wzgledu na malgq podaz ziemi), trudnosci ze znalezieniem pracy poza gospodar-
stwem rolnym oraz trudno$ci z migracja ze wsi do miast, a w ostatnich latach
takze pod znacznym wptywem instrumentéw WPR, szczegolnie zas uproszczo-
nego systemu doptat bezposrednich.

Tabela 2

Zmiany w liczbie gospodarstw rolnych i powierzchni gruntéw rolnych
w ich uzytkowaniu

Lata Gospodarstwa W tym: UR¥* ogdtem UR w gospodarstwach
ogodtem (tys.) | <1 ha UR | >1 ha UR (tys. ha) ogdtem <l ha >1 ha
1990 3834,0 1691,0 2143,0 18783,8 18719,8 850,0 17870,0
1996 3066,5 1019,7 2046,8 18504,4 173483 380,0 16968,3
2002 29332 977,1 1956,1 18462,0 16899,3 396,5 16502,8
2005 27334 946,7 1786,7 18418,0 15906,0 3784 15518,6
2007 25792 771,1 1808, 1 18332,4 16177,1 330,8 | 158462

* Bez gruntow rolnych zabudowanych, stawow i rowow, ktore od 2002 r. zaliczane sa do uzytkow
rolnych. W 2002 r. obejmowaty 0,70, a w 2005 r. 0,73 mln ha.

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie: Rolnictwo i Gospodarka Zywnosciowa 1986-1990,
GUS, Warszawa 1992, danych PSR 1996 i 2002 oraz ,,Charakterystyka gospodarstw rol-
nych w 2005 r.”, GUS, Warszawa 2006 i ,, Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2007 r.”,
GUS, Warszawa 2008.

Glowne tendencje w tych przemianach to:
- zmniejszanie si¢ ogdlnej liczby gospodarstw rolnych, przy czym nalezy odno-
towac¢ ostabienie tej tendencji w latach 1996-2002 (w poréwnaniu do lat 1990-
-1996), a wzmocnienie po 2002 r. (tab. 2);
- sukcesywny wzrost udziatu gospodarstw prywatnych, w tym szczegolnie 0osob
fizycznych, w uzytkowaniu gruntow rolnych, a szybki spadek udzialu gospo-
darstw sektora publicznego (w zasadzie gospodarstw panstwowych) (tab. 3);
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— szybkie zmniejszanie si¢ areatu gruntdw rolnych bedacych w uzytkowaniu
gospodarstw rolnych w okresie przedakcesyjnym, a niewielki wzrost tego areatu
w okresie poakcesyjnym (tab. 2);

— szybki wzrost w okresie przedakcesyjnym liczby gospodarstw nieprowadza-
cych dzialalnosci rolniczej 1 areatu uzytkow rolnych w tych gospodarstwach
oraz arealu odtogow i ugoréw w gospodarstwach rolnych. Zahamowanie tej ten-
dencji nastapito po zapowiedzi wprowadzenia uproszczonego systemu doptat,
a odwrdcenie w okresie poakcesyjnym po wprowadzeniu w zycie systemu tych
doptat (tab. 3);

— utrzymywanie si¢ wysokiego w relacji do uzytkowanego areatu gruntow rol-
nych poziomu zatrudnienia w gospodarstwach rolnych w okresie przedakcesyj-
nym i zarysowanie si¢ spadku tego poziomu w okresie poakcesyjnym (tab. 3);

— utrzymywanie si¢ bardzo niskiego poziomu dochoddéw rolniczych w okresie
przedakcesyjnym i znaczacy wzrost tych dochodow w okresie poakcesyjnym.
Realne dochody do dyspozycji brutto w gospodarstwach indywidualnych spadty
w latach 1990-1991 (przyjmujac dochody w 1989 r. za 100) do poziomu 36,5%
1 po niewielkim wzro$cie w potowie lat 90. obnizyty si¢ do okoto 24% w latach
2001-2002. Optata za pracg rolnikdw w ich gospodarstwach uksztattowala si¢ na
poziomie 40% optaty za prace poza rolnictwem'®. Wejscie Polski do UE i obje-
cie naszego rolnictwa WPR miato zdecydowanie pozytywny wplyw na dochody
rolnikéw. W 2004 r. wzrosly one w poroéwnaniu do $redniej z lat 2001-2003
2,1-razy, a do bardzo niekorzystnego dla rolnictwa 2003 r. 2,4-razy i w kolej-
nych latach, srednio biorac, utrzymywatly si¢ na tym poziomielg;

— utrzymywanie si¢ bardzo niskiego poziomu inwestowania w gospodarstwach
rolnych w okresie przedakcesyjnym. Z danych PSR 1996 i 2002 wynika, ze
udziat gospodarstw, ktore realizowaty inwestycje produkcyjne w okresie przed-
akcesyjnym zmniejszyt si¢ (w 1996 17%, a w 2002 r. 11%). W rezultacie war-
tos¢ netto Srodkéw trwalych w rolnictwie ciggle malata. W latach 1995-2004
wartos¢ ta zmniejszyta sie z 45 481 do 30 998 mln zt, a wigc o 32%. Zas stopien
ich zuzycia wzrost z 56,4 do 70,3%. Natomiast po objgciu naszego rolnictwa
instrumentarium WPR UE zarysowala si¢ niewielka poprawa w tym zakresie.
W latach 2004-2008 wartos¢ tych srodkéw zmniejszyta si¢ o niecate 9%, a wzrost
stopnia ich zuzycia w ostatnich latach zostat zahamowany (w 2007 r. wynosit
74,3%, a w 2008 . 74,9%)";

'8 J. Zegar, “Dochody rolnikéw na progu akeesji do Unii Europejskiej”, IERiIGZ, Warszawa 2003.

19 Sytuacja ekonomiczna, efektywnosé funkcjonowania i konkurencyjno$é polskich gospodarstw rolnych 0sob
fizycznych”, praca zbiorowa pod redakcja W. Jozwiaka, IERiGZ-PIB, Warszawa 1999, str. 8 .

% Rocznik Statystyczny Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich 20077, GUS, Warszawa 2007, str. 230; ,,Rocznik
Statystyczny Rolnictwa i Obszaréow Wiejskich 20077, GUS, Warszawa 2008, str. 240; ,,Rocznik Statystyczny
Rolnictwa 20097, GUS, Warszawa 2009, str. 124.
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— utrzymywanie si¢ niskiego poziomu produkcji rolniczej w okresie przedakce-
syjnym i wzrost tego poziomu po wejsciu Polski do UE. Wskazniki dynamiki
globalnej produkcji rolniczej w cenach stalych przy przyjeciu poziomu
w 1995 r. za 100 wynosily w: 2000 r. — 95,2; 2002 r. — 98,8; 2004 r. — 105,4;
2005 r. — 100,9; 2006 . — 99,7, 2007 r. — 105,6; 2008 r. — 108,6°".

Tabela 3
Charakterystyka gospodarstw rolnych w latach 1996-2007
Wyszczegolnienie Lata
1996 2002 2005 2007
Gospodarstwa rolne ogoétem (tys.) 3066,5 | 2933,2 | 2733,4 | 2579,2
- w tym bez dzialalno$ci rolniczej 303,1 755,6 | 257,0 1882

Uzytki rolne w gospodarstwach ogdtem (tys. ha) 17348,3 116899,3|15906,0|16177,1

- w tym bez dziatalnosci rolniczej 1739,1 | 585,7 | 328,5

Odsetek UR w: - gospodarstwach prywatnych 91,2 94,5 95,8 96,5

- 0s0b fizycznych 82,1 87,9 88,1 89,1

- gospodarstwach publicznych 8,8 5,5 4,2 3,5
Srednia powierzchnia gospodarstw ogotem (ha UR) 5,66 5,76 5,82 6,29
-w tym bez dziatalnosci rolniczej . 2,30 2,28 1,75
Odtogi i ugory* (tys. ha) 1321,3 | 2302,0 | 1028,5 | 1140,8
Pracujacy na 100 ha UR . 16,3 16,4 15,8

*w 2007 r. ugory i uzytki rolne w zlej kulturze

Zrédlo: Przemiany agrarne, GUS, US w Olsztynie, Olsztyn 2003; Uzytkowanie i jakos¢ grun-
tow, GUS, Warszawa 1997; Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych, GUS, War-
szawa 1998, Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych, GUS, Warszawa 2003;
Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2005 r., GUS, Warszawa 2006, Charakterystyka
gospodarstw rolnych w 2007 r., GUS, Warszawa 2008.

Wyzej przedstawione przemiany w strukturze ogdétu gospodarstw rolnych
mialy swoje wyrazne odzwierciedlenie w strukturze uzytkowania gruntéow rol-
nych. Zanim przejdziemy do analizy zmian w tej strukturze, nalezy zauwazy¢,
ze w rezultacie zdecydowanego pogorszenia rentownosci produkcji rolnej oraz
bezproblemowego dostgpu do relatywnie taniejacej zywnosci, nastapito w latach
1990-1996 znaczace zmniejszenie, bo az o prawie 1,4 min ha (o ponad 7%), are-
alu gruntow rolnych w uzytkowaniu gospodarstw rolnych. Byl to rezultat
zmniejszenia arealu UR w gospodarstwach najmniejszych (do 1 ha UR o 470
tys. ha) oraz bardzo matych (1-5 ha o ponad 240 tys. ha) i matych (5-10 ha
o prawie 880 tys. ha). W latach nast¢gpnych, to jest w okresie 1996-2002, wi-
doczne jest znaczne zahamowanie tych tendencji. W okresie tym ubylo juz
z uzytkowania w gospodarstwach rolnych okoto 449 tys. ha UR. Zmienily si¢
takze tendencje w tym zakresie — przybyto nieco ziemi rolnej w gospodarstwach

21 Rolnictwo w 2006 r.”, GUS, Warszawa 2007, str. 36 i ,,Rocznik Statystyczny Rolnictwa 20097, GUS, War-
szawa 2009, str. 138.
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najmniejszych (do 1 ha UR) i1 gospodarstwach bardzo matych. Byl to przede
wszystkim efekt kupowania uzytkdw rolnych (gospodarstw rolnych) na cele nie
zwiazane z produkcja rolng (rekreacja, budownictwo mieszkaniowe, ubezpie-
czenie si¢ w KRUS itp.) Zmniejszanie si¢ areatu uzytkdw rolnych utrzymato si¢
w gospodarstwach matych obszarowo (5-10 ha) i objeto gospodarstwa srednio-
mate obszarowo (10-20 ha). Wzrost arealu UR przesunat si¢ do gospodarstw
powyzej 20 ha UR.

W przemianach struktury obszarowej gospodarstw rolnych w okresie
przedakcesyjnym (w latach 1996-2002) w poréwnaniu do poczatkowego okresu
przemian systemowych w naszym kraju, nalezy odnotowaé przede wszystkim:

— zmniejszenie si¢ tempa spadku liczby gospodarstw ogoélem bylo przede
wszystkim efektem zdecydowanego zmniejszenia si¢ tempa spadku liczby go-
spodarstw najmniejszych (do 1 ha UR), nastawionych wytacznie lub gtdéwnie na
samozaopatrzenie (z 1020 tys. w 2002 r. do 977 tys. w 2002 r., podczas gdy
w latach 1992-1996 liczba tych gospodarstw zmniejszyta si¢ prawie o 700 tys.).
Aktualnie w tej grupie gospodarstw czynne gospodarstwa rolne stanowia tylko
niewielka czg$¢, sa to gospodarstw specjalistyczne (np. fermy drobiu lub trzody
chlewnej, gospodarstwa szklarniowe, ogrodniczo-warzywnicze lub szkotkar-
skie). Pozostate sq to dziatki przyzagrodowe 1 faktycznie nie maja charakteru
gospodarstw rolnych;

— niewielki wzrost liczby gospodarstw bardzo matych obszarowo (1-5 ha UR)
z 1130 do 1 147 tys., podczas gdy w latach 1990-1996 mozna moéwié o utrzy-
mywaniu si¢ liczby tych gospodarstw zasadniczo na niezmienionym poziomie
(wzrost o 1 tys.). Jednak wewnatrz tej grupy wystapily dwie przeciwstawne ten-
dencje: wzrost liczby gospodarstw o areale 1-2 ha o 138 tys. i zmniejszenie licz-
by gospodarstw 2-5 ha o 122 tys. Powigkszenie liczebnosci grupy obszarowe;j
1-2 ha wynikato przede wszystkim z zakupu niewielkich gospodarstw rolnych
w celach rekreacyjnych, a takze w celu uzyskania mozliwosci taniego ubezpie-
czenia spotecznego w KRUS oraz niskiego opodatkowania nieruchomosci bu-
dowlanych®;

— utrzymywanie si¢ wyraznej tendencji do zmniejszania si¢ liczby gospodarstw
matych obszarowo, a wigc 5-10 ha UR (1990 r. — 637 tys., 1996 r. — 521 tys.
12002 r. — 427 tys.) oraz Srednio-matych obszarowo, a wigc 10-20 ha UR (1996 r. —
307 tys., 2002 r. — 267 tys.). Mozna stwierdzi¢, ze wyraznie uwidocznita si¢ ten-
dencja do spadku liczby tradycyjnych chtopskich gospodarstw rolnych;

— zmniejszenie si¢ tempa przyrostu liczby gospodarstw $rednio-duzych obsza-
rowo, a wigc 20-30 ha UR. Jesli w latach 1990-1996 liczebnos¢ tej grupy wzro-

2 Jesli obszar dziatki przekroczy 1 ha UR, to moze byé ona traktowana jako gospodarstwo rolne i w zwiazku
z tym jej whasciciel moze korzystaé z przywilejow przystugujacych rolnikom indywidualnym.
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sta 0 okoto 20 tys. gospodarstw (napltyne¢to do tej grupy ponad 32 tys., a opusci-
to te grupe prawie 12 tys.)” to w latach 1996-2002 tylko o 8,4 tys. gospodarstw
(z 55,9 do 64,3 tys.). Zmniejszenie tempa przyrostu liczby tych gospodarstw
w latach 1996-2002 wynikato przede wszystkim ze znacznego zmniejszenia po-
dazy gruntéw na rynek ziemi rolnej w zwiazku z tym, ze zasadniczo do 1996 r.
zakonczony zostat proces pierwotnego rozdysponowania majatku, w tym ziemi,
po zlikwidowanych PGR;

Tabela 4

Przemiany w strukturze obszarowej gospodarstw rolnych oraz w strukturze
uzytkowania gruntéw rolnych przez te gospodarstwa

Lata Gospodarstwa wedlug grup obszarowych w ha UR
do 1 -5 | 510 | 1020 | 20-30 30-50 [ >50
Liczba w tys. i struktura gospodarstw w % ogétu
1996 1019,7 1130,3 521,1 306,9 55,9 19,8 12,7
% 33,2 36,9 17,0 10,0 1,8 0,7 0,4
2002 977,1 1146,9 426,9 266,6 64,3 31,7 19,8
% 33,3 39,1 14,5 9.1 22 1,1 0,7
2005 946,7 1032,4 388.,5 245,0 64,4 34,7 21,5
% 34,6 37,7 14,2 9,0 2,4 1,3 0,8
2007 771,1 1036,9 400,1 2442 65,3 37,4 24,1
% 29,9 40,3 15,5 9,5 2,5 1,4 0,9
Powierzchnia gruntéw rolnych (w tys. ha) i ich struktura (w %) w gospodarstwach rolnych
1996 380,0 2851,1 3715,6 4166,2 13273 729,7 4178,6
% 2,2 16,4 21,4 24,0 7,6 4,2 24,1
2002 396,5 2764,5 3031,6 3656,3 1541,1 1181,4 4327,7
% 2,3 16,4 17,9 21,6 9,1 7,0 25,6
2005 3784 2533,8 2762,6 3364.,9 1552,5 1304,5 4009,4
% 2.4 19,9 17,4 21,1 9,8 8,2 25,2
2007 330,8 2604,3 2838,2 3357,1 1572,1 1397,2 4077,3
% 2,0 16,1 17,5 20,7 9,7 8,6 25,2

Zrédlo: Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych, GUS, Warszawa 2003; Charak-
terystyka gospodarstw rolnych w 2005 r., GUS, Warszawa 2006, Charakterystyka gospo-
darstw rolnych w 2007 r., GUS, Warszawa 2008.

— utrzymanie si¢ stosunkowo wysokiego tempa przyrostu liczby gospodarstw
duzych obszarowo (powyzej 30 ha UR). Efekt ten byt przede wszystkim wyni-
kiem kontynuowania prywatyzacji duzych panstwowych (funkcjonujacych do-
tychczas w formie jednoosobowych spdtek Skarbu Panstwa lub gospodarstw
w administrowaniu) oraz podzialéw wigkszych prywatnych gospodarstw rol-
nych. Swiadczy o tym znaczny wzrost liczby gospodarstw przy bardzo niewiel-
kim wzro$cie powierzchni gruntéw rolnych w ich uzytkowaniu.

Wyzej przedstawione przemiany mialy oczywiscie przemozny wplyw na
sytuacje produkcyjng i ekonomiczng gospodarstw rolnych. Wzrost produkcji

z ,,Przemiany agrarne”, PSR 1996, GUS, Warszawa 1997 r., tabela 15.
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rolnej ze wzgledu na malejacy popyt 1 zmniejszenie naktadow biezacych zostat
zahamowany.

W pierwszych latach 90. nastapito radykalne obnizenie plonéw i zbio-
réow roslin uprawnych (poza burakami cukrowymi) oraz zmniejszenie arealu
zasiewOw. W nastgpnych latach nastgpowata stopniowa poprawa w tym zakre-
sie, ale odbudowa poziomu plonéw zbodz i oleistych z konca lat 80. nastgpita
dopiero po dwutysigcznym roku. Natomiast plony ziemniakéw sg wciaz niskie,
a zbiory — ze wzgledu na znaczne zmniejszenie areatu upraw — s mniejsze
niemal az 2,5-krotnie w porownaniu z koncem lat 80. Wyrazny wzrost po-
wierzchni zasiewow nastapit dopiero od momentu wejscia do UE w zwiazku ze
wzrostem rentownosci produkcji rolnej, a przede wszystkim w rezultacie uru-
chomienia ptatnosci obszarowych.

Od poczatku lat 90. widoczna byta takze wyrazna tendencja do spadku
poglowia zwierzat gospodarskich (w szczegolnosci owiec i krow). Liczba tych
zwierzat w przeliczeniu na sztuki duze zmniejszyta si¢ z 12,2 mln w 1990 r. do
7,2 mln w 2004 r., to jest o okoto 41%. Dopiero od wejscia do UE, w zwiazku
z poprawa rentownosci produkcji zwierzecej, ma lekka tendencj¢ wzrostowa.
Wyjatkiem jest produkcja drobiarska. Po stagnacji w pierwszej potowie lat 90.,
w latach 1995-2005 produkcja migsa drobiowego wzrosta ponad trzykrotnie,
a jaj pottora raza.

Powyzsze tendencje znajduja swoje odzwierciedlenie w strukturze gospo-
darstw rolnych wedlug kierunku produkcji. Maleje liczba gospodarstw bez pro-
dukcji zwierzecej. Tylko w latach 1996-2007 liczba gospodarstw utrzymujacych
bydlo i krowy zmniejszyta si¢ prawie o potowe, trzode chlewna o 40%, a owiec
0 70%. Z chowu przede wszystkim bydta i trzody rezygnuja gospodarstwa drob-
ne, utrzymujace 1-2 krowy lub kilka sztuk trzody, a wzrasta liczba gospodarstw
z wigkszymi stadami. Chow zwierzat, szczegdlnie krow, przesuwa sie wigc do
gospodarstw wigkszych obszarowo, utrzymujacych wigksze stada. Jednak wcigz
odsetek gospodarstw utrzymujacych wigksze stada jest niepokazny. Rosnie na-
tomiast liczba gospodarstw tylko z produkcja roslinng i nastgpuje stopniowa
koncentracja oraz specjalizacja tej produkcji. Przyktadem moze tu by¢ uprawa
ziemniakdw. Liczba indywidualnych gospodarstw rolnych (>1 ha UR) prowa-
dzacych t¢ uprawe w latach 1996-2007 zmniejszyta si¢ z 1,68 do 1,01 min,
a wiec az o 40%, natomiast liczba gospodarstw uprawiajacych 10 ha i wigcej
ziemniakdw wzrosta z 0,9 do 1,9 tys., czyli ponad dwukrotnie. Jednakze nadal
dystans w tym zakresie dzielacy nasze rolnictwo od rolnictwa poréwnywalnych
krajow UE jest bardzo duzy.
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Tabela 5

Gospodarstwa rolne wedtug wielkosci ekonomicznej w latach 2002-2007

Lata Gospodarstwa wedlug wielkosci ekonomicznej w ESU

ogétem | Do 4 4-8 8-16 16-40 | 40-100 | >100

2002 tys. 2172,2 | 1707,6 | 239,6 149,1 62,9 9,6 3.4
% 100 78,6 11,0 6,9 2,9 0,44 0,16

2005 tys. 2476,5 | 2010,5 | 228,6 147,8 72,8 12,8 3,8
% 100 81,2 9,2 6,0 2,9 0,52 0,15

2007 tys. 2391,0 | 1924,0 | 221,6 146,3 80,3 14,6 4,2
% 100 80,5 9,3 6,1 3.3 0,60 0,18

Zrédlo: Jak w tab. 4.

Wszystkie wyzej przedstawione przemiany w gospodarstwach rolnych,
a przede wszystkim staby postgp w podnoszeniu koncentracji 1 specjalizacji pro-
dukcji rolnej oraz niskiego poziomu produktywnosci roslin i zwierzat powoduje,
ze zdecydowana wiekszos$¢ naszych gospodarstw znajduje si¢ w grupie bardzo
matych ekonomicznie (do 4 ESU). Przy tym udziat liczby tych gospodarstw
(w latach 2002-2007) jest bardzo ptynny i rosnie wraz ze wzrostem liczby go-
spodarstw prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza. Jest to efekt wznowienia produk-
cji rolnej (w zwiazku ze staraniem si¢ o doplaty bezposrednie) przez gospodar-
stwa mate obszarowo, ktore zaniechaty produkcji w latach 1996-2002. W rezul-
tacie, w latach 2002-2005, liczba gospodarstw ogétem i1 o wielkosci do 4 ESU
wzrosta prawie o 300 tys.

W efekcie niewiele zmienia si¢ udziat tych gospodarstw w strukturze ogo-
hu gospodarstw (2002 r. — 78,6%; 2005 r. — 81,2%; 2007 r. — 80,5%). Natomiast
podstawowg tendencja zmian jest zmniejszanie si¢ liczby i1 udziatu gospodarstw
matych ekonomicznie (4-8 ESU) i $rednio-matych ekonomicznie (8-16 ESU),
awzrost liczby gospodarstw srednio-duzych 1 duzych ekonomicznie. Mimo
wzrostu udziat tych gospodarstw w strukturze ogétu jest wciaz bardzo niski:
16 — 40 ESU 3,3%, a >40 ESU — niecate 0,8% (tab. 5).

Spadek poziomu produkcji rolnej w polaczeniu z radykalnym spadkiem
jej rentownosci zdecydowanie pogarszat sytuacje dochodowa gospodarstw rol-
nych. Realne dochody do dyspozycji brutto w gospodarstwach indywidualnych
spadly w latach 1990-1991 (przyjmujac dochody w 1989 r. za 100) do poziomu
36,5 1 po niewielkim wzroscie w potowie lat 90. obnizyly si¢ do okoto 24 w la-
tach 2001-2002. Optata za prace rolnikow w swoich gospodarstwach uksztatto-
wata si¢ na poziomie 40% oplaty za prace poza rolnictwem?*.

Jak juz wspomniano, wejscie Polski do UE i objecie naszego rolnictwa
WPR UE miato zdecydowanie pozytywny wptyw na dochody rolnikéw. W 2004
roku wzrosty one w pordwnaniu do $redniej z lat 2001-2003 2,1-razy, a w po-

2*J. Zegar, "Dochody rolnikéw na progu akcesji do Unii Europejskiej”, IERIGZ, Warszawa 2003.
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rownaniu do 2003 roku, ktory byl bardzo niekorzystny dla rolnictwa. 2,4-razy.
Byt to przede wszystkim efekt wzrostu doptat do produkeji i produktow w rol-
nictwie, ktore wzrosty ponad dziewigciokrotnie.

Wzrostowi dochodow rolnikow sprzyjata takze wyrazna poprawa ko-
niunktury w rolnictwie. Przede wszystkim nastapito polepszenie wskaznika re-
lacji cen. Ceny produktow rolnych w zwiazku z catkowitym zniesieniem barier
dostepu produktow rolno-zywnosciowych na rynki UE, mimo duzego wzrostu
wolumenu produkcji, wzrosty o 11,4%, podczas gdy ceny towardéw i ustug ku-
powanych przez rolnikéw — o 8,6%.

Kolejne lata potwierdzity, ze osiagnigty wzrost dochodéw jest zjawiskiem
trwatym. Opiera si¢ on jednak na rosnacych doptatach. W 2004 r., w pordwna-
niu do 2003 r., udziat doptat w dochodach gospodarstw wzrdst skokowo z 9,5 do
38,9%, a w latach 2005-2006 z 47,1 do 52,1%.

Tabela 6

Produkcja, wartos¢ dodana i dochody w rolnictwie polskim przed i po wejsciu
Polski do UE w cenach biezacych (mln z})

e 2001- 2004-

Wyszczegolnienie 2003 2003 2004 2005 2006 2006
Produkcja w cenach bazowych 52632 |51785 | 64656 60574 63008 |62725
Zuzycie posrednie 32955 [33268 |37615 36047 [37607 37192
Wartos¢ dodana brutto 19678 [19517 |27042 24528 25401 |25533
Dochdd przedsigbiorcy rolnego | 9497 8466 20502 17801 [21032 19676
Doptaty ogétem 864 | 802 7972 8393 10949 | 9112
Udziat doptat w dochodzie w % 9,1 9,5 38,9 47,1 52,1 46,3

Zrédio: J. Gomudka, Wyniki ekonomiczne polskiego rolnictwa w latach 2003-2004, IERIGZ-PIB,
Warszawa 2005; Z. Florianczyk, Wyniki ekonomiczne rolnictwa polskiego w roku 2006,
[w:] Wyniki ekonomiczne polskiego rolnictwa w 2006 r. IERiGZ-PIB, Warszawa 2007.

Caloksztalt przedstawionych wyzej przemian prowadzit do tego, ze w ca-
tym analizowanym okresie udzial dochodéw z dziatalnosci rolniczej w budze-
tach gospodarstw domowych zwiazanych z indywidualnym gospodarstwem rol-
nym wyraznie malal. Dla coraz mniejszego odsetka gospodarstw dochody te
stanowity gtowne zrodlo utrzymania.

Jesli jeszcze w 1996 r. bylo to 44% gospodarstw indywidualnych, to
w 2000 r. juz tylko niecate 35, a w 2002r. 32,8%. Po objeciu rolnictwa polskie-
go WPR UE i poprawie dochodowosci gospodarstw rolnych udziat ten nieco
wzrdst (w 2005 r. 36,3%), ale juz w 2007 r. obnizyt si¢ do 33,7%.
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ROZDZIAL 1II.
PRZEDSIEBIORSTWA W STRUKTURZE GOSPODARSTW
ROLNYCH

Z danych przedstawionych w poprzednim rozdziale wynika, ze liczba go-
spodarstw rolnych w naszym kraju, mimo tendencji malejacej (w latach 1990-2007
zmniejszyla si¢ o prawie 1,25 mln), jest wcigz ogromna i w 2007 r. wynosita
2579,2 tys. Struktura tych gospodarstw jest bardzo silnie zréznicowana.

Tak duza liczba gospodarstw rolnych w naszym kraju jest w znacznym
stopniu efektem bardzo szerokiej definicji gospodarstwa rolnego. Gospodarstwo
rolne definiowane jest powszechnie jako ,,zorganizowany zespo6l czynnikow
(czyli sit wytwérezych) koniecznych do wytwarzania produktow rolnych™.
Wedhug GUS za gospodarstwo rolne uwaza si¢ ,,grunty rolne wraz z gruntami
lesnymi, budynkami lub ich czgs$ciami, urzadzeniami i inwentarzem, jezeli sta-
nowig lub moga stanowi¢ zorganizowana calo$¢ gospodarcza, oraz prawami
i obowiazkami zwiazanymi z prowadzeniem gospodarstwa rolnego’’.

Z punktu widzenia tematu niniejszego opracowania, w strukturze gospo-
darstw rolnych nalezy przede wszystkim wyrézni¢ gospodarstwa rolne osob fi-
zycznych 1 0s6b prawnych, gospodarstwa prowadzace dziatalno$¢ rolnicza i go-
spodarstwa bez dziatalnosci rolniczej oraz gospodarstwa rynkowe, w ktorych
catos¢ lub wigkszos¢ produkeji rolniczej przeznaczana jest na sprzedaz, i gospo-
darstwa pozostate — nierynkowe.

Zdecydowana wigkszos$¢ gospodarstw rolnych, bo az 99,96%, to gospo-
darstwa prywatne, sposrdd ktorych wiekszose (99,88%), to gospodarstwa oséb
fizycznych, zwane powszechnie gospodarstwami indywidualnymi®’. Liczba go-
spodarstw prywatnych oséb prawnych (spétki prawa handlowego i spotdzielnie
produkcji rolniczej) jest wciaz niewielka i przy tym malejaca (2005 r. 3,4 tys.,
2007 r. 3,05 tys.).

Liczba gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza jest pltynna i zale-
zy przede wszystkim od uwarunkowan zewnetrznych (rentownos¢ produkcji
rolnej, system obowiazkdéw i1 praw, w tym system wspomagania gospodarstw
rolnych itd.).

% R. Manteuffel, ,,Ekonomika i organizacja gospodarstwa rolniczego”, PWRIL, Warszawa 1981, str. 265.

¢ Rocznik statystyczny rolnictwa i obszaréw wiejskich 20067, GUS, Warszawa 2007, str. 181.

?" Wedhig Kodeksu Cywilnego za gospodarstwo indywidualne uwaza sie gospodarstwo rolne o powierzchni
uzytkéw rolnych od 0,1 ha, bedace wlasnoscia lub w uzytkowaniu osoby fizycznej lub grupy osob, oraz gospo-
darstwo osoby nieposiadajacej uzytkow rolnych lub posiadajacej uzytki rolne o areale mniejszym niz 0,1 ha,
ktéra ma co najmniej: 1 sztuk¢ bydta lub (i) 5 sztuk trzody chlewnej albo 1 lochg lub (i) 3 sztuki owiec lub (i)
1 konia lub (i) 30 sztuk drobiu lub (i) 5 sztuk samic zwierzat futerkowych (w tym krolikéw) lub (i) 1 pien
pszezeli.

27



W grupie gospodarstw bez dzialalnosci rolniczej sg takie, ktére z zaloze-
nia nie majg nic wspolnego z produkcja rolng. Sa to wigksze lub mniejsze ,,go-
spodarstwa rolne” petniace rolg siedlisk, ogrédkow przydomowych, dziatek re-
kreacyjnych, lokat kapitatlu (nieuzytkowane grunty zakupione do dalszej od-
sprzedazy) itp. Oczywiscie w tej grupie znajduja si¢ gospodarstwa rolne, ktore
zaniechaty produkcji rolnej z powodoéw ekonomicznych lub losowych.

Wigkszos¢ uzytkownikéw tego rodzaju ,,gospodarstw” dazy do tego, aby
figurowac jako rolnicy indywidualni ze wzgledu na przywileje i korzysci zwia-
zane z takim statusem. Cz¢s$¢ z nich figuruje jako gospodarstwa rolne ze wzgle-
du na trudnos$ci zwigzane z tak zwanym przekwalifikowaniem gruntow rolnych
na grunty przeznaczone na inne cele, a wigc na budownictwo, ustugi, rekreacje
itd. Jest to rezultat braku precyzyjnej definicji gospodarstwa rolnego jako jed-
nostki gospodarczej oraz ulomnego systemu ekonomiczno-finansowego regulu-
jacego dziatalnos¢ tzw. gospodarstw indywidualnych®™. W normalnym systemie
regulujacym dziatalno$¢ gospodarcza, poza dziatalnoscia gospodarstw indywi-
dualnych, brak wyrejestrowania dziatalnosci, ktorej prowadzenia si¢ zaniechato,
powoduje utrzymywanie si¢ kosztow (na przyktad obowigzek ptacenia sktadek
emerytalnych i zdrowotnych) przy braku dochodéw, co skutecznie porzadkuje
struktur¢ podmiotow gospodarczych.

Analizujac procesy zachodzace w gospodarstwach rolnych prowadzacych
dzialalnos¢ rolnicza, a szczegolnie ich sytuacje ekonomiczng i finansowa, po-
stugujemy si¢ z reguty ogolna teorig przedsigbiorstwa, co najwyzej uwzglednia-
jac przyrodniczo-biologiczny charakter wytwoérczosci rolnej. Natomiast nasze
gospodarstwa rolne, jak przedstawiono wyzej, sa bardzo zréznicowane, a przy-
gniatajacg ich wigkszos¢ stanowia gospodarstwa oséb fizycznych majace rodo-
wod chiopski. Natomiast gospodarstwo chtopskie ,,nie ma statusu przedsigbior-
stwa w pelnym tego stowa znaczeniu”, jednak ,,...nie bedqc przedsiebiorstwem,
na rynku zachowuje sie tak jakby przedsiebiorstwem bylo (mozna powiedziec, ze
Jjest quasi-przedsiebiorstwem). Ponadto, co trzeba dostrzegac¢, coraz wigksza
liczba gospodarstw chiopskich ewoluuje w kierunku ,,klasycznych” przedsie-
biorstw (sq to jednostki typu farmerskiego) ™ .

W zwiazku z powyzszym mozna postawi¢ nastgpujace pytania:

— jak duza mamy grupg¢ gospodarstw rolnych, ktore mozna uzna¢ za przedsig-
biorstwa rolne?,
—jaki jest jej udziat w strukturze naszych gospodarstw ?

2 Patrz szerzej W. Jozwiak, ,Potrzebna jest rewizja pojecia ,,gospodarstwo rolne” oraz zwiazanych z nim praw
i obowiazkow”, Wies i Rolnictwo nr 2 2005; W. Dzun, W. Jézwiak, Problemy poprawy struktury gospodarstw
rolnych w Polsce, Wie$ i Rolnictwo nr 2.

» A. Wos, ,,Przedsiebiorstwo sfery agrobiznesu i jego interakcje z otoczeniem™, [w:] Przedsiebiorstwo w agro-
biznesie, SGH, Warszawa 1995, str. 4.
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OdpowiedzZ na te pytania wymaga przede wszystkim okreslenia zasad
1 wskaznikéw umozliwiajacych wydzielenie przedsigbiorstw z ogotu gospo-
darstw rolnych na bazie jasno zdefiniowanej kategorii ,,przedsigbiorstwo rolne”.

I1.1. Préba okreslenia zasad i wskaznikow wydzielenia grupy przedsi¢biorstw
z og6tu gospodarstw rolnych

»Przedsigbiorstwo” definiowane jest na ogdt jako podmiot gospodarczy
w systemie rynkowym wyodrgbniony pod wzgledem:

— ekonomicznym (odrgbnos$¢ majatkowa, samodzielnos¢ decyzyjna i docho-
dowa przejawiajaca si¢ w dazeniu do osiagania dodatniej roznicy migdzy
efektami i naktadami);

— techniczno-produkcyjnym (uktad, ktory przetwarza czynniki wytworcze
w dobra uzytkowe akceptowane przez rynek);

— organizacyjnym (struktura, ktoraumozliwia podejmowanie decyzji z uwzgled-
nieniem roznorodnosci uwarunkowan zewngtrznych 1 wewngtrznych);

— prawnym (podmiot praw i obowiazkow)™.

W charakterystyce tej kategorii wskazuje si¢, ze pierwotnie przedsigbior-
stwo stanowito wlasnos¢ jednego przedsigbiorcy (wtlasciciela), potem pojawity
si¢ przedsiebiorstwa nalezace do kilku lub wielu wilascicieli (wspotwiascicieli),
poczatkowo w formie prostych spotek osobowych, tzw. spotek cywilnych (czg-
sto rodzinnych), a nast¢gpnie w formie spotek z o.o. lub akcyjnych.

Przedsigbiorstwa klasyfikuje si¢ wedlug roznych kryteriéw, a wigc ro-
dzajéw dziatalnosci, wielkos$ci (na przyktad wedlug wielkosci produkeji lub
zatrudnienia), form prawnych itp. W podziale tym wyrdznia si¢ takze przed-
siecbiorstwa:

— rolnicze (rolne), wskazujac, ze celem takiego przedsigbiorstwa jest rolni-
cza produkcja towarowa lub wykonywanie ustug produkcyjnych na potrzeby
rolnictwa’’;

— prywatne, wskazujac, ze jest to jednostka gospodarcza, w ktérej srodki pro-
dukcji sa wilasnoscia prywatnego wtasciciela. Moze on osobiscie kierowac
przedsigbiorstwem lub angazowac zarzadceg, jednak ryzyko prowadzenia przed-
sigbiorstwa ponosi whasciciel’*.

Z powyzszych rozwazan mozna wysnu¢ wniosek, ze gospodarstwo, kto-
rego celem jest towarowa produkcja rolnicza i odptatne swiadczenie uslug na
rzecz rolnictwa mozna uzna¢ za przedsigbiorstwo rolne™. Niektorzy ekonomisci

30 Wielka encyklopedia powszechna PWN”, tom 22, str. 411-412, patrz takze Encyklopedia biznesu, tom 1,
str. 694-697.

3! Nowa encyklopedia powszechna PWN”, tom 5 str. 361.

32 Stownik ekonomiczny”, Szczecin, 1992, str. 162.

33 Haus B., Czupiat J. ,,Przedmiot i ewolucja nauki o przedsiebiorstwie”, [w:] Podstawy nauki o przedsiebiorstwie,
praca zbiorowa pod redakcja J. Lichtarskiego, Akademia Ekonomiczna we Wroctawiu, Wroctaw 1997, str. 15-46;
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dodaja jeszcze, ze aby gospodarstwo rolne mozna bylo uznaé¢ za przedsigbior-
stwo, gospodarstwo domowe przedsigbiorcy (uzytkownika takiego gospodar-
stwa) powinno by¢ oddzielone od przedsigbiorstwa. Wydaje sig, ze jest to jed-
nak w wigkszym stopniu problem ujednolicenia systemu ekonomiczno-
-finansowego 1 fiskalnego dotyczacego jednostek produkcyjno-ustugowych
w naszym kraju.

Problem wydzielenia przedsigbiorstw rolnych z ogromnej liczby gospo-
darstw rolnych z punktu widzenia formalno-prawnego nie dotyczy gospodarstw
rolnych os6b prawnych: gospodarstw rolnych w formie spétek prawa handlowe-
g0, spotdzielni produkcji rolnej, gospodarstw panstwowych i komunalnych. Ta-
kie gospodarstwa, jesli prowadza produkcj¢ rolna, sa ze swej istoty przedsig-
biorstwami rolnymi. Ale mamy ich w naszym kraju niewiele, a przy tym liczba
ta maleje (2002 r. — 4,65 tys., 2005 r. — 4,4 tys., 2007 r. — 4,06 tys.). Aktualnie
stanowig one okoto 0,2% ogotu gospodarstw rolnych. Jednak takze w przypadku
tych gospodarstw mato precyzyjny system ekonomiczno-finansowy i1 prawny
powoduje, ze wiele gospodarstw rolnych oséb prawnych nie prowadzi dziatal-
nosci rolniczej lub prowadzi ja w bardzo ograniczonym stanie. Taka sytuacja
utrzymywana jest przez wiele lat, bowiem mozna czerpac z niej wigcej korzysci
niz z jej definitywnego zakonczenia. Dlatego w sektorze tym wydzielenie go-
spodarstw, ktére mozna uzna¢ za przedsigbiorstwa rolne wymaga odpowiedniej,
poglebionej analizy.

Pytanie o kryteria wydzielenia przedsi¢biorstw z ogromnej masy gospo-
darstw rolnych dotyczy jednak przede wszystkim gospodarstw indywidualnych
(gospodarstw 0sdb fizycznych). Nie mialo ono wigkszego sensu w warunkach
poprzedniego systemu. Kategoria ,,przedsigbiorstwo rolne” byta zarezerwowana
dla gospodarstw panstwowych i spdtdzielczych. Proces transformacji gospo-
darstw indywidualnych (rodzinnych) w kierunku farm, a nastgpnie przedsig-
biorstw, charakterystyczny dla krajow Europy Zachodniej i Ameryki, byl ha-
mowany przede wszystkim poprzez blokowanie koncentracji ziemi i kapitatu
w tych gospodarstwach. Pytanie to nabrato aktualnosci w zwiazku z przemia-
nami w strukturze naszych gospodarstw rolnych po wprowadzeniu gospodarki
rynkowej*, spotegowanymi likwidacja PGR i rozdysponowaniem mienia pope-
geerowskiego poprzez jego sprzedaz lub dzierzawe™.

Jasiewicz S., ,,Przestanki i cele tworzenia przedsigbiorstw”, [w:] Teoria przedsigbiorstwa. Wybrane zagadnienia,
praca zbiorowa pod redakcja S. Kasiewicza i H. Mozaryna, SGH, Warszawa 2004, str. 9-70; Manteuffel R.,
.Ekonomika...”, op. cit. str. 209-283; Wiatrak A., ,,Przedsi¢biorstwo rolnicze — istota dziatania i zakres wyste-
powania”, [w:] Seria, Roczniki Naukowe, tom VII, zeszyt 1,Warszaw 2005, str. 278-283.

** Patrz szerzej W. Dzun,” Przemiany w strukturze gospodarstw rolnych w latach 1990-2002”, Wies i Rolnictwo nr 1, 2004.
35 Patrz szerzej W. Dzun, ,,Wplyw restrukturyzacji bytych PGR na przemiany w strukturze gospodarstw rolnych”, Wie$
i Rolnictwo, nr 1, 2002.
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Odpowiedz na pytanie: kiedy, na jakim etapie, mozna uzna¢ gospodar-
stwo indywidualne (rodzinne) za spetniajace kryteria przedsigbiorstwa rolnego,
jest mozliwa na bazie analizy $ciezki rozwoju tej formy gospodarowania w rol-
nictwie. Badania naukowe wskazuja, ze gospodarstwa rodzinne na catym $wie-
cie przechodza pigé etapow rozwojowych’®:

Etap 1: gospodarstwa chlopskie (kategoria spoteczna ,,chtopi”) — gospodarstwa
nietowarowe (nastawione tylko na samozaopatrzenie) lub bardzo nisko towaro-
we (na sprzedaz przeznacza si¢ nadwyzki, np. do 30% produkcji rolniczej);

Etap 2: gospodarstwa chtopow — rolnikéw (kategoria spoteczna ,,rolnik’) — go-
spodarstwa nisko towarowe (na sprzedaz przeznacza si¢ 30-50% produkc;ji rol-
niczej gospodarstwa);

Etap 3: farmy rodzinne (kategoria spoteczna farmer) gospodarstwa towarowe
(na sprzedaz przeznacza si¢ 50-90% produkcji rolniczej gospodarstwa);

Etap 4: farmy towarowe — przedsigbiorstwa rodzinne (kategoria spoteczna far-
mer-przedsigbiorca) — gospodarstwa w pelni towarowe (prawie 100% produkcji
na sprzedaz);

Etap 5: przedsigbiorstwa agrobiznesowe (kategoria spoleczna przedsigbiorca—
menadzer, agrobiznesmen) — gospodarstwa te, a raczej juz przedsigbiorstwa
produkcyjno-handlowe, nastawione sa catkowicie na rynek.

Jak wida¢, wyzej przedstawiona klasyfikacja etapow transformacji gospo-
darki rodzinnej w rolnictwie oparta jest z jednej strony na wzroscie towarowosci
produkcji rolnej w gospodarstwach rodzinnych, a wigc na rosnacej sile zwiaz-
kow tych gospodarstw z rynkiem, a z drugiej strony na stabnigciu powiazania
gospodarstwa rolnego z gospodarstwem domowym jego uzytkownika.

Wigkszos$¢ naszych gospodarstw indywidualnych (rodzinnych) znajduje
si¢ na II etapie rozwoju, a znaczna ich czg$¢ — migdzy II i III etapem, a wigc
w okresie stawania si¢ gospodarstwami farmerskimi. F. Tomczak, na podstawie
analizy zaawansowania procesu transformacji rolnictwa rodzinnego w Polsce,
konkluduje, ze rolnictwo polskie ,,...czeka przejscie do nastgpnego etapu drogi
rozwojowej rolnictwa rodzinnego, tj. farm rodzinnych...” i Ze proces ten
.....zostal w Polsce zapoczatkowany i bedzie kontynuowany...”’.

Analiza opisu kategorii ,,przedsigbiorstwo”, ,przedsigbiorstwo prywatne”
1,,przedsigbiorstwo rolne” oraz organizacji i funkcjonowania indywidualnego (ro-
dzinnego) gospodarstwa rolnego, ktorego celem jest rolnicza produkcja towarowa
lub sprzedaz ustug produkcyjnych na potrzeby rolnictwa, wskazuje, ze wszystkie
te gospodarstwa spelniaja zasadniczo kryteria ekonomiczne, techniczno-

36 Podaje za F. Tomczak, ,,Gospodarka rodzinna w rolnictwie. Uwarunkowania i mechanizmy rozwoju”, IRWiR
PAN, Warszawa 2005, str. 73-74.

37 F. Tomczak, ,»Gospodarka rodzinna w rolnictwie. Uwarunkowania i mechanizmy rozwoju”, IRWiR PAN,
Warszawa 2005, str. 423.
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-produkcyjne, organizacyjne i prawne przedsigbiorstwa rolniczego. Mozna za-
uwazy¢, ze indywidualne gospodarstwo stanowi wtasnos¢ jednego wtasciciela lub
kilku wtascicieli i jest jednostka gospodarcza (firma) o okreslonych prawach
1 obowiazkach, dazaca do osiagnigcia korzysci ekonomicznych (dazenie do do-
datniej r6znicy migdzy efektami i naktadami). Uzytkownik (wtasciciel) gospodar-
stwa podejmuje decyzje (z uwzglednieniem uwarunkowan zewnetrznych i1 we-
wngetrznych): co produkowag, jakie ponie$¢ naktady, jakie zaciagnaé¢ zobowigza-
nia, po jakiej cenie sprzeda¢ wytworzone produkty, jak podzieli¢ uzyskany do-
chad itd. Ponosi on takze pelne ryzyko zwigzane z tymi decyzjami.

Jednak specyfika gospodarstw rodzinnych w naszym kraju powoduje, ze
sa to w zdecydowanej wigkszosci quasi-przedsigbiorstwa. F. Tomczak analizu-
jac gospodarke rodzinng w rolnictwie polskim, stwierdza: ,,Rodzinne gospodar-
stwo rolne, jego charakter 1 wymagania jako miejsca pracy i zroédta dochodow,
jest w istocie matym biznesem, podlegajacym prawom drobnego biznesu (niska
konkurencyjnos¢, male mozliwosci inwestycyjne, niska wydajnos¢ pracy 1 ni-
skie dochody, zaleznos$¢ od stanu rodziny, mata dostgpnos¢ do rynku i kredytow,
brak mozliwosci rynkowego wplywu na ceny, niska odpornos¢ na niekorzystne
warunki rozwojowe itp.)”".

Zmiana systemu gospodarczego w naszym kraju spowodowala w ostat-
nich kilkunastu latach wyrazne przyspieszenie procesu transformacji sektora
gospodarstw indywidualnych. Znaczaca liczba gospodarstw indywidualnych,
szczegblnie w wojewodztwach tzw. popegeerowskich™ powigkszyta swéj po-
tencjat ekonomiczny, przede wszystkim poprzez zakup lub dzierzawe ziemi*
1 innych srodkow trwatych.

Jednoczesnie wyzej przedstawiona sytuacja spowodowata pewne zakto-
cenie w normalnym przebiegu procesu transformacji sektora gospodarstw indy-
widualnych w naszym rolnictwie. Na bazie bezposredniego zakupu lub dzierza-
wy mienia popegeerowskiego oraz rozpadu czesci spolek, przede wszystkim
pracowniczych bedacych dzierzawcami wigkszych gospodarstw popegeerow-
skich, powstato takze wiele nowych gospodarstw prywatnych osob fizycznych
opartych w znacznej mierze na pracy najemnej. Czegs¢ wlascicieli tych gospo-
darstw nie wywodzi si¢ bezposrednio z gospodarstw indywidualnych, chociaz
najcze¢sciej ma korzenie chlopskie. Sytuacja powyzsza wyraznie przyspieszyta
formowanie si¢ grupy gospodarstw farmerskich nierodzinnych i grupy spotecz-

¥ F. Tomczak, op. cit. str. 423.

3% Na przyktad tylko w latach 1990-1996 éredni areat gospodarstwa indywidualnego w 6wczesnym woj. szcze-
cinskim wzrést o 7,6 ha do 17 ha, a w koszalinskim o 5,8 ha do 16,4 ha. Patrz szerzej: W. Dzun, ,,Wplyw restruk-
turyzacji bytych PGR na przemiany w strukturze gospodarstw rolnych”, Wies i Rolnictwo nr 1, 2002.

“ Tylko w latach 1990-1996 prawie 286 tys. indywidualnych gospodarstw rolnych (powyzej 1 ha UR) powigk-
szylo areal swojego gospodarstwa, w tym 102 tys. poprzez zakup ziemi, a 136 tys. poprzez dzierzawe. Zrodto:
»Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych” GUS, Warszawa 1998, str. 173.
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nej przedsigbiorcow-farmerdéw, a nawet w jakiej$ czg¢sci przedsigbiorstw agro-
biznesu i grupy spoltecznej przedsiebiorcéw-menadzeréw agrobiznesu®'.
Podsumowujac powyzsze rozwazania, mozna stwierdzi¢, ze chociaz sred-
nio biorac towarowe gospodarstwa rodzinne w naszym kraju znajdujq si¢ mig-
dzy I 1 III etapem procesu transformacji rolnictwa rodzinnego, a wigc w okresie
stawania si¢ gospodarstwami farmerskimi, to jednak cz¢$¢ z nich jest juz far-
mami rynkowymi (IV etap transformacji), a nawet klasycznymi przedsigbior-
stwami rolniczymi, przedsigbiorstwami w agrobiznesie (V etap transformacji).
Jak wskazywano wyzej, podstawowgq przestanka wydzielenia z grupy in-
dywidualnych gospodarstw rolnych takich, ktére mozna uznaé¢ za przedsigbior-
stwa rolne, jest kryterium towarowosci produkcji rolnej realizowanej w tych go-
spodarstwach. Sama towarowos¢ zas jest zdeterminowana stopniem powigzania
gospodarstwa rolnego z gospodarstwem domowym wilasciciela i wielko$cig
ekonomiczng gospodarstwa. Jednak wydzielenie z duzej masy gospodarstw 0sob
fizycznych (w 2007 r. prawie 2,4 mln) takich, ktore spetniajq kryteria przedsig-
biorstw rolnych jest bardzo trudne, bowiem zdecydowana wigkszos$¢ z nich nie
prowadzi ksiag rachunkowych 1 nie sktada zadnej sprawozdawczosci.
Informacje o liczbie gospodarstw indywidualnych i o ich sytuacji produk-
cyjno-ekonomicznej uzyskiwane sa poprzez spisy rolne (ostatni w 2002 r.) 1 ba-
dania reprezentatywne (ostatnie badania zrealizowano w 2005 r. 1 2007 r.).
Rozwazajac kryteria wydzielenia przedsigbiorstw rolnych, nalezy oczywi-
scie zauwazy¢, ze czgs¢ gospodarstw nie prowadzi dziatalnosci rolniczej, a wigc
nie realizuje ani produkcji rolnej ani ustug rolniczych. Po 1990 r., w warunkach
wdrazania regut gospodarki rynkowej i nasilajacej si¢ konkurencji, liczba go-
spodarstw bez dzialalno$ci rolniczej w naszym kraju szybko rosta*. Jednak
w ostatnich latach, w zwigzku z uruchomieniem w ramach WPR ptatnosci bez-
posrednich i1 poprawa rentownosci produkcji rolnej, tendencja ta ulegta odwro-
ceniu i liczba takich gospodarstw (wedtug deklaracji ich uzytkownikoéw) zaczeta
male¢ (2005 r. — 257 tys., 2007 r. — 188 tys.). Maleje jednak zarazem ogdlna
liczba gospodarstw rolnych. W rezultacie liczba gospodarstw deklarujacych
prowadzenie produkcji rolnej w latach 2002-2005 wzrosta z 2177,6 do 2476,5 tys.*,
a2007 r. zmalata do 2391,0 tys. (90,6% ogotu gospodarstw rolnych). Aktualnie
wsrdd ,,czynnych” gospodarstw rolnych jest 2387,2 tys. gospodarstw indywidu-

1 Patrz szerzej K. Lapinska-Tyszka, B. Fedyszak-Radziejowska, B. Perepeczko, ,,Nowi gospodarze dawnych
PGR. Przeksztatcenia panstwowego rolnictwa”, IRWIR PAN Warszawa 1997, H. Podedworna, ,,Polscy farme-
rzy iich $wiat spoteczny”, SGH, Warszawa 2001; W. Dzun, ,,Wplyw restrukturyzacji bylych PGR na przemiany
w strukturze gospodarstw rolnych”, Wie$ i Rolnictwo nr 1, 2002; W. Dzun, ,,Pafstwowe gospodarstwa rolne w procesie
przemian systemowych”, IRWiR PAN, Warszawa 2005, str. 239-257.

* Wedhug danych PSR 1996 i PSR 2002 w latach 1996-2002 liczba gospodarstw rolnych nieprowadzacych
dziatalnosci rolniczej wzrosta z 303 do 756 tys.

“Jest to nadal liczba ogromna. Czynne gospodarstwa rolne w Polsce stanowia okoto Y4 ogétu gospodarstw
UE-25 i 4/5 gospodarstw UE-15.
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alnych (prywatnych oséb fizycznych) 1 3,8 tys. gospodarstw prywatnych osob
prawnych i gospodarstw publicznych*.

Nastepnym wskaznikiem przyblizajacym nas do okreslenia liczby gospo-
darstw spetiajacych kryteria kategorii ,,przedsigbiorstwo rolne” jest funkcjo-
nowanie na rynku rolnym. Wedtug danych PSR 2002 dochody ze sprzedazy
produktéw rolnych i ustug rolniczych uzyskiwato 1734,8 tys. gospodarstw,
w tym 1731,4 tys. gospodarstw indywidualnych (tab. 7).

Tabela 7
Gospodarstwa rolne wedtug wartosci sprzedazy z dziatalnosci rolniczej
w 2002 r.
Gospodarstwa realizujace sprzedaz
Wyszczegdlnienie oodlem w tym wedtug wartosci sprzedazy (tys. zh)
& do5 | 5-15 | 1525 | 25-50 [ 50-100 | >100
Liczba gospodarstw w tys.
Ogdtem 1734,8 966,8 | 359,6 | 151,7 | 136,7 | 77,6 42,4
w tym indywidualne 1731,9 966,4 | 359,5 | 151,6 | 136,6 77,4 40,0
Udzial wartosci sprzedazy w produkcji towarowej wyszczegdlnionych grup gospodarstw w %
Gospodarstwa ogdtem 100 3,3 8,5 8,0 13,1 14,7 52,5
w tym indywidualne 100 3,8 9,8 9,3 15,2 16,9 45,0

Zrédlo: ,, Wybrane elementy sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych”, GUS, Warszawa
2003, str. 6, ,,Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych”, GUS, Warszawa 2003,
str. 116.

Jednak dla wigkszosci gospodarstw indywidualnych byta to tylko sprze-
daz nadwyzek produkcji rolnej, po zaspokojeniu potrzeb wtasnych gospodarstw
domowych. Mozna tu wskaza¢, ze w 2002 r. az 966,4 tys. gospodarstw (55,8%
ogotu gospodarstw sprzedajacych swoje produkty) realizowato sprzedaz pro-
dukcji rolnej o wartosci do 5 tys. zt rocznie, a kolejne 359,6 tys. gospodarstw
(odpowiednio 20,75%) od 5-15 tys. zt. Trudno je uzna¢ za gospodarstwa rynko-
we, a tym bardziej za przedsi¢gbiorstwa rolne. Dla gospodarstw domowych zwig-
zanych z takimi gospodarstwami rolnymi dochody ze sprzedazy produktow rol-
nych stanowig na ogo6t tylko dodatek do dochoddéw z dzialalnosci pozarolnicze;j
(z reguly z pracy najemnej) lub ze zrddet nieprodukcyjnych (przede wszystkim
renty i emerytury).

Wyzej przedstawiona liczba gospodarstw rolnych wykazujacych docho-
dy z dziatalnosci rolniczej odpowiada w przyblizeniu liczbie producentéow rol-
nych wpisanych do ewidencji producentéw rolnych wprowadzonej w 2004 r.
w zwiazku z ubieganiem si¢ o doptaty. Ich liczba wzrosta z 1647,3 tys. (w tym

# Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2007 r.”, GUS, Warszawa 2008, str. 160 i 194.
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1639,0 tys. 0sob fizycznych) w 2004 r. do 1850,5 tys. (w tym 1840,5 tys. osob
fizycznych) w2007 r.%.

Nalezatoby wigc okresli¢ wartos¢ sprzedazy produktéw i1 ustug rolni-
czych, ktdra mozna przyja¢ za minimalng do uznania gospodarstwa indywidual-
nego za rzeczywiscie rynkowe. Poziom ten mozna ustali¢ na podstawie analizy
struktury towarowej produkcji rolniczej wedtug wielkosci sprzedazy realizowa-
nej przez gospodarstwa rolne. Na bazie tych danych mozna przyjac, ze gospo-
darstwa rynkowe to takie, w ktorych wartos¢ sprzedazy wynosita w 2002 r. mi-
nimum 25 tys. zt. Byto ich w 2002 r. okoto 257 tys. Wartos$¢ sprzedazy w tych
gospodarstwach stanowita az 80,3% wartosci produkcji towarowej calego rol-
nictwa. Zdecydowana wigkszo$¢ tej grupy (254 tys.) stanowig gospodarstwa in-
dywidualne. Gospodarstwa te sq juz w zasadzie gospodarstwami farmerskimi.
Realizowana przez te gospodarstwa sprzedaz stanowi 77,0% wartosci produkcji
towarowej rolnictwa indywidualnego. Pozostale 1474 tys. gospodarstw sprzeda-
jacych produkty rolnicze realizowato tylko 20% wartosci produkcji towarowe;j
rolnictwa. Na 1 gospodarstwo w tej grupie przypadato srednio tylko niecate 2,8
tys. zl sprzedazy rocznie.

Z wyzej wskazanych 254 tys. rynkowych gospodarstw oséb fizycznych,
za przedsigbiorstwa rolne mozna uzna¢ gospodarstwa o wartosci sprzedazy po-
nad 100 tys. zt. Jest to warto$¢ sprzedazy ktéra daje mozliwosci godziwej oplaty
wlasnej pracy uzytkownika i jego rodziny oraz rozwoju gospodarstwa (przed-
sigbiorstwa). Do grupy przedsigbiorstw rolnych nalezy doliczy¢ takze okoto 2,4
tys. gospodarstw 0sob prawnych. W sumie gospodarstwa te (przedsigbiorstwa
rolne 0sdb fizycznych i prawnych) realizowaly 52,5% wartosci produkcji towa-
rowej catego rolnictwa.

Jednak identyfikacja gospodarstw rolnych spehiajacych kryteria przed-
sigbiorstwa rolnego na podstawie towarowosci produkcji rolnej jest w praktyce
trudna ze wzgledu na mala dostepnos¢ takich danych (takie dane pojawiaja si¢
z reguly tylko przy publikacji danych z PSR). Najczgsciej stosowanym do tej
pory wskaznikiem klasyfikacji gospodarstw rolnych byt areat. Jednak analiza
danych z tabeli 8 wykazuje, ze gospodarstwa, o wartosci sprzedazy 100 tys. zt
1 wigcej, znajdujq si¢ we wszystkich grupach obszarowych. Jednak ze wzgledu
na silne rozdrobnienie naszych gospodarstw rolnych i niskie zaawansowanie
procesu specjalizacji produkcji w naszym rolnictwie, udzial tego typu gospo-
darstw w niskich grupach obszarowych jest minimalny (okoto 0,2% w grupie
obszarowej do 5 ha i okoto 0,5 % w grupie 5-10 ha). Udzial ten szybko wzrasta
w wyzszych grupach obszarowych: w grupie 20-30 ha stanowi prawie 1/3,

4 Rocznik Statystyczny Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich 20057, GUS Warszawa 2006, str. 222; , Rocznik
Statystyczny Rolnictwa i Obszarow Wiejskich 2007, GUS Warszawa 2008, str. 219.
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w grupie 50-100 ha prawie 3/5, a w grupie 100 ha i wiecej — ponad 4/5. Mozna
wigc stwierdzi¢, ze nadal dla wigkszosci gospodarstw podstawa wzrostu skali
produkcji pozostaje powigkszenie areatu gospodarstwa.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ gospo-
darstw z grupy obszarowej ponad 100 ha UR sa to gospodarstwa wielkotowa-
rowe — przedsigbiorstwa rolne. Jednak w sektorze towarowych gospodarstw
indywidualnych (osob fizycznych) zdecydowana wigkszos¢ wielkotowaro-
wych, to gospodarstwa 10-50 ha UR. Sa to gospodarstwa specjalistyczne,
gdzie gtownymi czynnikami sprawczymi wysokiej towarowosci sa kapitat fi-
nansowy i kapitat ludzki.

Waznym wskaznikiem transformacji gospodarstwa rodzinnego w przed-
sigbiorstwo rolne — poza wielkoscia produkcji towarowej — sa takze: sytuacja
dochodowa i1 zmiany stosunkow pracy w gospodarstwie.

Tabela 8
Wielkotowarowe gospodarstwa rolne (sprzedaz z dziatalnosci rolnicze;j
100 tys. zt i wigcej) w 2002 r. wedlug grup obszarowych

Grupy obszarowe w ha UR

Wyszezegolnienie | Ogolem 4717077571071 1050 [ 20-30 | 30-50 [ 50-100] >100

Gospodarstwa ogodlem w tys.

Z produkcjg rolng | 2177,6 | 556,3 860,0 [392,9 [256,6 |62,5 30,7 11,7 6,8

Wielkotowarowe 424 1,15 1,5 1,83 | 811 7,73 | 9,58 6,81 | 5.7
Udziat % 100 2.7 35| 43 | 191 182 [226 16,1 | 13,4
% danej grupy 1,95 021 0,17 | 046 | 3,16 12,37 |312 582 | 83,8

Gospodarstwa indywidualne (0séb fizycznych) w tys.

Z produkcjg rolng | 2174,0 556,2 | 859,6 | 392,6 | 2564 62,4 30,5 11,4 4,8

Wielkotowarowe 40,37 | 1,11 1,47 1,81 8,08 7,71 9,55 6,68 3,97
Udzial % 100 2,7 3,5 43 19,1 18,2 22,6 16,1 13,4
% danej grupy 1,86 | 0,2 0,17 0,46 3,15 123 31,3 58,4 83,0

Gospodarstwa pozostate (0sob prawnych) w tys.

Z produkcja rolng 3,56 0,11 0,38 0,25 0,22 0,12 0,17 0,30 2,0

Wielkotowarowe 2,04 0,05 0,03 0,01 0,01 0,02 0,04 0,13 1,7
Udziat % 100 2,3 1,6 0,6 0,7 0,9 1,8 6,4 84,8
% danej grupy 57,3 43,2 15,4 5,3 6,8 15,6 21,4 42,9 85,6

Zrédlo: Przeliczenie i zestawienie wlasne na podstawie: ,, Systematyka i charakterystyka go-
spodarstw rolnych”, GUS, Warszawa 2003, str. 116 i 117 oraz 156i 157.

Przede wszystkim gospodarstwem, ktore na Sciezce swojego rozwoju mo-
ze stac si¢ farma towarowa i w dalszej kolejnosci rodzinnym przedsigbiorstwem
rolnym, moze byé tylko rodzinne gospodarstwo rozwojowe®®, ktore uzyskuje
dochdd z dzialalnosci rolniczej na poziomie zapewniajacym rozwoj i moderni-

# patrz szerzej na ten temat B. Karwat-Wozniak, ,,Gospodarstwa rozwojowe w procesach dostosowawczych do
gospodarki rynkowej”, IERIGZ, Warszawa 2005.
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zacj¢ potencjatu produkcyjnego gospodarstwa przy zapewnieniu parytetowej
oplaty za prace dla 1-2 0s6b pracujacych w gospodarstwie’.

W tym kontekscie podkresla si¢, ze gospodarstwem rozwojowym moze
by¢ tylko gospodarstwo prowadzone przez dynamicznych, wykwalifikowanych
rolnikéw. B. Klepacki w rozwazaniach nad teoria zmian w przedsigbiorstwie
rolniczym podkresla, ze proces transformacji gospodarstw rodzinnych przeja-
wiajacy si¢ wzrostem skali produkcji i jej towarowosci, coraz silniej wymuszac
bedzie profesjonalizacj¢ zawodu rolnika, oznaczajacg nie tylko ,,wzrost wymo-
géw co do jego wiedzy fachowej, ale takze oddzielenie gospodarstwa rolniczego
od gospodarstwa domowego.” I wskazuje, ze ,,rolnicy, ktérzy chca rozwijac
swoje gospodarstwa beda musieli sta¢ si¢ przedsigbiorcami”®, a ich gospodar-
stwa przedsigbiorstwami.

W wyzej przedstawionej sytuacji zdecydowanie precyzyjniejszym wskaz-
nikiem wydzielenia gospodarstw spetniajacych kryteria przedsigbiorstwa rolne-
go jest wielkos¢ ekonomiczna gospodarstwa mierzona w ESU®. Jest to klasyfi-
kacja oparta na wielkosci standardowego dochodu (nadwyzka wartosci produk-
cji z dziatalnosci rolniczej nad wartoscig kosztow bezposrednich w przecietnych
dla danego rejonu warunkach). Podstawg tej klasyfikacji jest takze skala pro-
dukcji rolniczej. Zaleta tego wskaznika jest to, ze obserwacje sytuacji ekono-
micznej gospodarstw w ramach FADN prowadzone sa w sposob ciagly, a do
obliczen przyjmowane sg srednie z trzech lat odpowiedniego okresu, na podsta-
wie usrednionych danych rocznych z danego regionu.

4 Porownaj W. Jozwiak, ,Indywidualne polskie gospodarstwa rolne zdolne do rozwoju”, [w:] Mozliwosci roz-
woju polskich gospodarstw rolniczych, materialy na konferencj¢ Krynica 10-12 kwietnia 2000 r., Warszawa
2000, str. 28; Z. Wdjcicki, ,,Modernizacja rozwojowych gospodarstw rodzinnych”, [w:] Jako$¢ jako podstawowy
instrument konkurencyjnosci w agrobiznesie, Prace naukowe Akademii Ekonomicznej im. O. Langego, Wro-
ctaw 2003, str. 539-540.

* B. Klepacki, ,,Teoria zmian w przedsicbiorstwie rolniczym”, [w:] Gospodarstwo rolnicze wobec wymogow
wspotczesnego rynku i Unii Europejskiej, SGGW, Warszawa 1997, str. 61.

* Wielkosé¢ ekonomiczna gospodarstw rolnych w UE mierzy si¢ standardowa nadwyzka bezposrednia (SGM-
Standard Gross Margin), ktora jest nadwyzka wartosci produkcji danej dziatalnosci rolniczej nad wartoscia kosz-
tow bezposrednich w przecig¢tnych dla danego regionu warunkach. Parametrem stuzacym do okreslania wielko-
$ci ekonomicznej gospodarstw jest Europejska Jednostka Wielkosci (ESU — European Size Unit). Jedno ESU
odpowiada aktualnie 1200 euro standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM). Wedtug wielkosci ekonomicznej
kategoryzuje si¢ wszystkie gospodarstwa prowadzace dziatalnos¢ rolnicza, natomiast obserwacja w ramach
FADN (europejski system zbierania danych rachunkowych z gospodarstw rolnych) objete sa gospodarstwa,
ktore wytwarzajq przynajmniej 90% standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM) w danym kraju. Progi mini-
malne wielkosci ekonomicznej gospodarstw rolnych objetych FADN sa wige rdézne w poszczegolnych krajach
i tym wyzsze, im gospodarstwa w danym kraju silniejsze ekonomicznie. Dla Polski jest to 2 ESU, a np. dla Bel-
gii 1 Holandii 16 ESU. Wedlug obowiazujacej w UE Wspolnotowej Typologii Gospodarstw Rolnych wydziela
si¢ sze$¢ klas wielkosci ekonomicznej gospodarstw rolnych (ES6): bardzo mate do 4 ESU, mate 4-8 ESU, $red-
nio mate 8-16 ESU, srednio-duze 16-40 ESU, duze 40-100 ESU i bardzo duze: powyzej 100 ESU.
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Gospodarstwa indywidualne wedtug wielkosci ekonomiczne;j

Tabela 9

Wyszezeedlnienie Lata Gospodarstwa rolne wedhug wielkosci ekonomicznej w ESU
yszezeg do8 8-16 16-40 | 40-100 | > 100
2002 | 1947,1 148,9 62,5 9,1 2,1
Liczba gospodarstw tys. | 2005 | 22381 147.,6 72,5 12,3 2,3
2007 | 2213,2 146,1 79,9 14,0 2,6

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie PSR 1996 i PSR 2002 oraz ,, Charakterystyka go-
spodarstw rolnych w 2005 r.”, GUS Warszawa 2006 i ,, Charakterystyka gospodarstw rolnych
w2007 r.”, GUS Warszawa 2008.

I1.2. Identyfikacja gospodarstw rolnych spelniajacych kryteria przedsi¢biorstw
rolnych

Liczbe gospodarstw rolnych rynkowych, ktére majq mozliwos¢ uzyskania
odpowiedniego dochodu pozwalajacego na parytetowa optatg wlasnej pracy rol-
nika i jego rodziny oraz na powigkszanie i modernizacj¢ majatku gospodarstwa
mozna wyszacowa¢ na podstawie danych Polskiego FADN. Z danych tych dla
gospodarstw indywidualnych (0s6b fizycznych) za 2005 r. (tab. 10) wynika, Ze:
— w grupie gospodarstw 8-16 ESU dochdd z gospodarstwa wynosit 28,4 tys. zt,
a naklady pracy wiasnej uzytkownika i jego rodziny wynosily 1,65 FWU.
W rezultacie dochdéd w przeliczeniu na 1 osobe petnozatrudniona nieoptacona
(FWU) wynosit 16,2 tys. zt na rok (1,35 tys. zt na miesiac), a inwestycje netto,
minus 70 zt. Jak wida¢, dochdd sredniego gospodarstwa z tej grupy gospodarstw
nie pozwalal ani na godziwa optatg pracy wilasnej uzytkownika i jego rodziny,
ani na rozwoj gospodarstwa. Wystepuje tu nawet (chociaz stosunkowo niewiel-
kie) ,,przejadanie” majatku gospodarstwa (inwestycje nizsze niz amortyzacja);

— w grupie gospodarstw 16-40 ESU dochdd z gospodarstwa wynosit 59,9
tys. zt, a naktady pracy wtasnej nieoptaconej 1,8 FWU. W rezultacie dochdod
na 1 osobg¢ nieoptacong (FWU) wynosit 32,7 tys. zt (2,7 tys. zt miesigcznie),
a inwestycje netto 10,8 tys. zt. W gospodarstwie tym dochod dzielony byt na
konsumpcje (21,9 tys. zt rocznie na 1 osobg, a wigc 1,8 tys. zl. miesigcznie)
i na inwestycje netto (ponad amortyzacje) — 10,8 tys. z}. Srednie gospodar-
stwo z tej grupy zapewnia stosunkowo godziwa oplatg pracy i niewielki
rozwoj gospodarstwa;

— w grupie gospodarstw powyzej 40 ESU wartos$¢ produkcji towarowej zapew-
nia nie tylko godziwg optate pracy, ale takze dynamiczny rozwoj gospodarstw.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze na podstawie analizy towarowosci
gospodarstw rolnych w 2002 r. ustalono, iz za przedsigbiorstwa rolne mozna
uznaé okoto 40 tys. gospodarstw indywidualnych o najwyzszej produkcji rolnej,
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a wigc 1 najwyzszej towarowosci tej produkeji (realizujacych sprzedaz o warto-
sci powyzej 100 tys. zt). Jak wida¢ z analizy danych tabeli 9, wzrost wartosci
produkcji i dochodow w gospodarstwach rolnych po wejsciu Polski do UE po-
twierdza w zasadzie stuszno$¢ powyzszego szacunku. Z analizy tej wynika, ze
za rodzinne przedsigbiorstwa rolne (przedsigbiorstwa rolne osob fizycznych)
mozna uznac¢ okoto polowg gospodarstw o wielkosci ekonomicznej 16-40 ESU
1 gospodarstwa powyzej 40 ESU. Liczba przedsigbiorstw rolnych oséb fizycz-
nych w poréwnaniu do 2002 r. wzrosta i ksztattuje si¢ na poziomie okoto 50 tys.

Tabela 10

Charakterystyka gospodarstw indywidualnych wedlug wielkosci ekonomicznej

w 2005 1.
Wyszezegdlnienic Gospodarstwa wedlug ESU

4-8 8-16 16-40 | 40-100 | >100
Sredni areal gospodarstwa ha UR 11,7 20,0 34,9 72,5 269,9
Dochdd z gospodarstwa rodzinnego tys. zt 12,5 28,4 60,6 140,5| 458,6
Saldo biezacych doptat i podatkdow tys. zt 5,6 9,1 15,9 30,3] 1029
Naktady pracy ogdétem AWU 1,599 1,913 2,273 3,515| 9,545
w tym wtasnej nieoptaconej FWU 1,530 1,751 1,851 1,919| 1,786
Dochdd na 1 FWU* 8,196| 16212| 32,729| 73,209| 256,82
Naktady inwestycyjne netto tys. zt -4,1 -0,07 10,8 55,9 43,4

* naklady pracy wtlasnej nieoptaconej uzytkownika i jego rodziny w przeliczeniu na petnoza-
trudnionych

Zrédlo: Przeliczenie i zestawienie wlasne na podstawie: ,, Wyniki standardowe uzyskane przez
indywidualne gospodarstwa rolne prowadzqce rachunkowosé¢ w 2005 r.”, Warszawa 2006,
liczba gospodarstw na podstawie ,, Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2005 r.”, GUS
Warszawa 2006, ,,Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych”, GUS, Warszawa
2003.

Analizujac wylanianie si¢ z szerokiej grupy gospodarstw indywidualnych
(0sdéb fizycznych) grupy gospodarstw spehniajacych kryteria przedsigbiorstw
rolnych, mozna zauwazy¢, ze cze$¢ z nich staje si¢ przedsigbiorstwami niero-
dzinnymi. Nalezy takze mie¢ na uwadze fakt, ze niektdre z tych przedsigbiorstw
nie powstalty w wyniku transformacji gospodarstw rodzinnych (sa to w zdecy-
dowanej wigkszosci gospodarstwa powstale na majatku popegeerowskim oraz
gospodarstwa specjalistyczne typu fermy drobiarskie, fermy tuczu trzody
chlewnej, gospodarstwa szklarniowe i warzywnicze itp.), a klasyfikowane sa do
grupy gospodarstw indywidualnych w rezultacie braku precyzyjnego okreslenia
poje¢ ,.gospodarstwo indywidualne” i ,,gospodarstwo rodzinne”. Wszystkie
analizy wykazuja, ze zdecydowana wigkszo$¢ gospodarstw o areale ponad 100
ha i o wielkosci ekonomicznej powyzej 100 ESU oparta jest na zatrudnianiu

30 patrz szerzej W. Jozwiak, Potrzebna jest rewizja pojecia ,,gospodarstwo rolne” oraz zwiazanych z nim praw
i obowiazkow”, Wies i Rolnictwo Nr 2 2005.
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pracownikow najemnych. Przy tym znaczny wzrost kosztdw pracy najemnej nie
zahamowat transformacji gospodarstw w kierunku przedsigbiorstw nierodzin-
nych. W latach 2002-2007 w zwiazku z poglebianiem si¢ procesu koncentracji
1 intensyfikacji produkcji rolnej, liczba pracownikéw najemnych w gospodar-
stwach osob fizycznych ogotem w przeliczeniu na petnozatrudnionych wzrosta
z okoto 70 tys. do ponad 100 tys. Jednoczesnie jednak zmienila si¢ znacznie
struktura pracy najemnej. Wyraznie widoczna byta tendencja zmniejszania pra-
cy najemnej stalej na rzecz pracy dnidwkowej, sezonowej. Liczba pracownikow
najemnych statych zmniejszyta sie z 42 do 25 tys.”".

Wraz z transformacja gospodarstw rodzinnych w kierunku przedsig-
biorstw rolnych nast¢puja takze znaczace zmiany w zakresie zarzadzania. Coraz
wigkszy odsetek gospodarstw specjalizuje si¢ w okreslonej produkcji i prowadzi
ksiggi rachunkowe. Wyraznie wzrasta poziom wyksztalcenia 1 kwalifikacji kie-
rujacych gospodarstwem (przedsigbiorstwem). Coraz czgstszym zjawiskiem,
w przypadku szybkiego wzrostu wielkosci ekonomicznej gospodarstwa i wyso-
kich kwalifikacji wtasciciela (uzytkownika), jest ograniczanie jego zaangazowa-
nia tylko do zarzadzania gospodarstwemsz, a w wypadku braku dostatecznych
kwalifikacji, rezygnacja z zarzadzania gospodarstwem na rzecz bardziej przed-
sigbiorczych, bardziej wyksztalconych, czlonkdéw rodziny, a nawet na rzecz
0s0b spoza gospodarstwa domowego wlasciciela.

Z powyzszych analiz wynika, ze przy aktualnych uwarunkowaniach we-
wnetrznych i zewngtrznych, liczbe gospodarstw, ktére mozna uznac¢ za farmy
towarowe, mozna szacowa¢ na okoto 200-250 tys. (gospodarstwa powyzej
8 ESU). Zdecydowana wigkszos$¢ z nich to mikroprzedsigbiorstwa. Czes¢ z tych
gospodarstw spetnia kryteria przedsigbiorstw rolnych. Granica migdzy tymi
grupami gospodarstw jest dos¢ plynna. Liczbg przedsigbiorstw rolnych mozna
szacowa¢ na okoto 50 tys. (okolo potowa liczby gospodarstw z grupy 16-40
ESU i gospodarstwa z grupy ponad 40 ESU). Natomiast za ,,klasyczne” przed-
sigbiorstwa rolne mozna uzna¢ gospodarstwa duze ekonomicznie (powyzej 40
ESU). W 2002 r. takich gospodarstw byto 13,1 tys. w tym 11,3 tys. osob fizycz-
nych, natomiast w 2005 r. odpowiedniol6,6 tys. i 14,6 tys., a w 2007 r. 18,7 tys.
1 16,6 tys. Trzon tych gospodarstw stanowia gospodarstwa, wedtug terminologii
stosowanej w UE, bardzo duze obszarowo, a wiec o areale 100 ha UR i wiece;.
Takich gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza byto w 2002 r. 7,4 tys.,

st ,Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych”, GUS, Warszawa 2003; ,,Charakterystyka gospodarstw rolnych
w 2007 r”, GUS, Warszawa 2008, str. 234.

32 7 badan ankietowych realizowanych w IERIGZ wynika, ze okoto 1,5% prowadzacych produkcje rolng uzytkow-
nikow gospodarstw indywidualnych wykonuje wytacznie prace zwiazane z zarzadzaniem gospodarstwem. Zrodto:
B. Karwat-Wozniak, P. Chmielinski, ,,Gospodarstwa wysokotowarowe w strukturze spoteczno-ekonomicznej rol-
nictwa chlopskiego w rok po akcesji do Unii Europejskiej”, IERiGZ-PiB, Warszawa 2006, str. 10.
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w tym 5,1 tys. 0sob fizycznych, natomiast w 2005 r. odpowiednio 7,5 tys. 1 5,3
tys., a w 2007 r. 8,0 i 5,8 tys. Jednak zdecydowana wigkszos¢ nawet tych ,kla-
sycznych” przedsiebiorstw rolnych sa to przedsigbiorstwa bardzo mate™.
W przedsigbiorstwach rolnych wydzielonych na podstawie potencjalu ekono-
micznego (> 40 ESU) Srednie zatrudnienie w 2002 r. wynosito 7,3 osoby petno-
zatrudnione, w tym w przedsigbiorstwach osob fizycznych 4,4 osoby, natomiast
w 2007 r. odpowiednio 5,6 i 3,3 osoby.

Wyzej przedstawione kryteria wyrdznienia przedsigbiorstw rolnych z ogo-
hu gospodarstw rolnych zostana zweryfikowane na podstawie analizy przemian
strukturalnych w poszczegdlnych grupach gospodarstw wyréznionych wedlug
ich form organizacyjno-prawnych.

3Za male przedsigbiorstwo uznaje si¢ takie, ktore w poprzednim roku obrachunkowym zatrudniato $rednio
w roku mniej niz 50 pracownikéw, osiagato roczny przychdd netto ze sprzedazy ponizej 7 min euro lub miato
sumg aktywow bilansu mniejsza niz 5 mln euro, spetniato kryterium niezaleznosci, tj. gdy przedsigbiorcy inni
niz mali nie posiadali w tym przedsigbiorstwie wigcej niz 25% udziatow. Patrz szerzej: W. Szymanowski,
M. Szczawinski, ,,Elementy nauki o przedsigbiorstwie”, SGGW, Warszawa 2002, str. 14-15.
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ROZDZIAL 1II.
PRZEMIANY W STRUKTURZE GOSPODARSTW ROLNYCH
SEKTORA PUBLICZNEGO

Z punktu widzenia formalnoprawnego wszystkie gospodarstwa sektora
0sOb prawnych mozna byloby zakwalifikowa¢ jako przedsigbiorstwa rolne. Jed-
nak takze te gospodarstwa, gltdéwnie w zwiazku z przemianami ustrojowo-
-systemowymi, sg bardzo silnie zréznicowane. Przede wszystkim znaczna czgs¢
z nich nie prowadzi dziatalnosci rolniczej, co jednoznacznie nie pozwala zakwa-
lifikowac ich do kategorii przedsigbiorstw rolnych.

Takze znaczna czgs¢ tych gospodarstw prawie zupehie nie prowadzi pro-
dukc;ji rolnej. Gospodarstwa te trudno uzna¢ nawet za gospodarstwa rynkowe. Dla-
tego tez wydzielenie grupy przedsigbiorstw rolnych takze w tym wypadku i prze-
sledzenie jej rozwoju wymaga doktadnej analizy przemian gospodarstw tego sekto-
ra w omawianym okresie.

Zmiany ustrojowe szczegdlnie destrukcyjnie wplyngly na przemiany
strukturalne sektora gospodarstw publicznych, w tym w szczegdlnosci gospo-
darstw panstwowych. W rezultacie realizacji ustawy z 1991 r. o gospodarowaniu
nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa (likwidacja PGR, utworzenie Zaso-
bu WRSP i jego rozdysponowywanie) nastgpito znaczace zmniejszenie liczby
gospodarstw w sektorze publicznym i udziatlu tego sektora w uzytkowaniu ziemi
rolnej. Jak wskazywano juz wyzej, obligatoryjnej likwidacji ulegaty jedynie
panstwowe przedsigbiorstwa produkcji rolnej. Natomiast nie byly likwidowane
,»Z urzedu” gospodarstwa rolne réznego rodzaju jednostek panstwowych, z regu-
ty znacznie mniejsze niz likwidowane PGR-y. Czgs¢ tych gospodarstw w proce-
sie przemian systemowych ulegta likwidacji lub byla wydzierzawiona prywat-
nym osobom fizycznym lub prawnym. Z drugiej strony, na mieniu likwidowa-
nych PGR, z reguly bardzo duzych obszarowo, tworzone byly spotki Skarbu
Panstwa, w tym przede wszystkim spotki hodowli roslin i zwierzat, ale takze, na
bazie trudnych do sprywatyzowania bylych Kombinatow PGR — spotki komer-
cyjne. Takze pewna czgs¢ wigkszych likwidowanych PGR, odznaczajacych si¢
dobrymi efektami produkcyjno-ekonomicznymi, nie byta prywatyzowana i po-
zostawata w Zasobie WRSP. Zarzadzanie takimi przedsigbiorstwami powierza-
no administratorom. W rezultacie w sektorze tym widoczna byta tendencja do
koncentracji uzytkow rolnych w gospodarstwach bardzo duzych obszarowo.
Jeszcze w potowie lat 90. w sektorze tym pozostawaly takze gospodarstwa po
zlikwidowanych PGR, ktérych mienia (w tym gruntow) z réznych przyczyn nie
udato si¢ sprzedac lub wydzierzawic.
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II1.1. Gospodarstwa rolne sektora publicznego w latach 1996-2002

W rezultacie przemian systemowych sektor publiczny w pierwszej poto-
wie lat 90. zostat wyraznie zmniejszony 1 ostabiony. W1996 r., a wigc na po-
czatku okresu poprzedzajacego wejscie Polski do UE, funkcjonowato 2016 go-
spodarstw publicznych. Az 1953 (96,9%) z nich byly to gospodarstwa panstwo-
we (w tym 503 Skarbu Panstwa), 53 to gospodarstwa komunalne, zas 10 —
wlasnosci mieszanej. Gospodarstwa panstwowe dysponowaty az 99,4% uzyt-
kéw rolnych tego sektora, w tym gospodarstwa Skarbu Panstwa 62,4%. Jesli
chodzi o struktur¢ obszarowa, to gospodarstw matych ze srednim obszarem byto
631, a duzych obszarowo (powyzej 30 ha UR) 1385. Chociaz te ostanie stanowi-
ty tylko nieco ponad 2/3 ogoétu gospodarstw publicznych, to w ich dyspozycji
znajdowalo si¢ 99,5% uzytkdéw rolnych. Przy tym zdecydowana wigkszos¢ UR
(74,2%) byta w uzytkowaniu gospodarstw o obszarze powyzej 1000 ha UR, kto-
re stanowily tylko 13,5%, ogdtu gospodarstw w tym sektorze. Sredni obszar
ogo6tu gospodarstw duzych obszarowo wynosit 0,9 tys. ha UR, w tym gospo-
darstw powyzej 1000 ha — prawie 3,4 tys. ha UR. Znaczacy udziat w uzytkowa-
niu ziemi rolnej w tym sektorze miaty jeszcze gospodarstwa 200-500 1 500-100
ha (odpowiednio 12,6 i 8,4%), a niewielki — gospodarstwa 30-50 ha i 50-100 ha
(odpowiednio 1,6 oraz 2,7%).

W nastgpnym okresie sektor publiczny wyraznie si¢ kurczyl. W latach
1996-2002 liczba gospodarstw sektora publicznego ogdtem zmniejszyla si¢ do
1266, a wigc o 37%. Zmniejszenie liczby gospodarstw widoczne bylo we
wszystkich grupach obszarowych. Jednak dynamika tego zjawiska byla nieco
nizsza w gospodarstwach duzych obszarowo. W analizowanym okresie liczba
gospodarstw duzych obszarowo zmniejszyta si¢ o 36%, a gospodarstw malych
1 srednich obszarowo o 40%. W strukturze gospodarstw publicznych nastapit
wiec niewielki wzrost udziatu gospodarstw duzych obszarowo. Wzrost ten byt
przede wszystkim rezultatem znacznie wigkszego udziatu gospodarstw 50-100
ha (z 10,5 do 14,1%), duzego udzialu gospodarstw 100-200 ha (z 11,4 do
18,2%) oraz niewielkiego — gospodarstw 200-500 ha (z 16,0 do 16,4%) oraz go-
spodarstw 30-50 ha (z 6,2 do 6,6%), przy jednoczesnym spadku udzialu gospo-
darstw powyzej 500 ha (z 24,6 do 20,3%)).

W strukturze uzytkowania ziemi rolnej udziat gospodarstw duzych obsza-
rowo (powyzej 30 ha), w tym takze bardo duzych obszarowo (powyzej 50 ha)
utrzymal si¢ na poziomie z 1996 r. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na znaczny
wzrost udziatu gospodarstw powyzej 1000 ha UR, z 74 do 81% oraz zmniejsze-
nie udziatu gospodarstw 500-1000 ha (z 12,6 do 7,6%) 1 200-500 (z 8,4 do
7,2%). Byt to efekt rozdysponowania gospodarstw przeznaczonych do prywaty-
zacji (bedacych w tymczasowym zarzadzie lub w administrowaniu) oraz prywa-
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tyzacji stabszych spotek hodowli roslin i zwierzat lub taczenia niektérych z nich
ze spétkami mocniejszymi, a wiec z reguty wiekszymi obszarowo. Sredni obszar
gospodarstwa duzego obszarowo wzrdst w tym okresie z 0,9 do 1,05 tys. ha,
w tym w grupie gospodarstw powyzej 1000 ha z 3,4 do prawie 5,0 tys. ha UR.
Tabela 11
Zmiany w liczbie 1 strukturze gospodarstw publicznych i ich udziale w uzytko-
waniu ziemi rolnej wedtug grup obszarowych w latach 1996-2002

Grupy Liczba gospodarstw Uzytki rolne
obszarowe 1996 2002 1996 2002
ha UR liczba % liczba % ha % ha %
do 30 631 31,3 378 299 5791 0,5 3419 0,4
30 i wigeej 1385 68,7 888 70,1 1243326 99,5 930126 99,6
30-50 125 6,2 84 6,6 4947 0,40 3332 0,36
50-100 211 10,5 179 14,1 15490 1,24 13044 1,40
100-200 230 11,4 159 18,2 33232 2,66 23052 2,47
200-500 323 16,0 208 16,4 105527 8,44 67394 7,22
500-1000 223 11,1 107 8,4 156872 12,56 70649 7,57
>1000 273 13,5 151 11,9 927258 | 74,24 752655| 80,62
Ogodtem 2016 100 1266 100 1249117 100 933549 100

Zrédlo: Przeliczenie i zestawienie wlasne na podstawie: ,, Uzytkowanie i jakos¢ gruntow”,
PSR 1996, GUS, Warszawa 1997, str. 10-13; ,, Uzytkowanie i jakos¢ gruntow”, PSR 2002,
GUS, Warszawa 2003, str. 4-15; ,, Uzytkowanie gruntow, powierzchnia zasiewow i poglowie
zwierzqt gospodarskich”, PSR 2002, GUS, Warszawa 2003, str. 6-13.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze w okresie przed wejsciem Polski do
UE a w szczegdlnosci w okresie intensywnej kontynuacji rozdysponowania Za-
sobu WRSP, sektor gospodarstw publicznych, szybko si¢ kurczyt. Mimo ze
w latach 1996-2002 dynamika zmniejszania si¢ tego sektora znacznie ostabta, to
i tak w tych latach liczba gospodarstw zmniejszylta si¢ o 37%. Przemiany syste-
mowe spowodowaly, ze wiele gospodarstw byto w stanie upadtosci, likwidacji
lub oczekiwania na prywatyzacj¢. W rezultacie liczba gospodarstw z dziatalno-
Scig rolnicza byta znacznie, bo az o ponad 1/3 nizsza, niz wykazywana liczba
gospodarstw ogdtem. W latach 1996-2002 liczba takich gospodarstw zmniejszy-
fa si¢ z 1370 (w tym produkujacych gltéwnie na rynek 991) do 837, a wigc
o ponad 39%. Wielkos¢ ekonomiczna, na bazie realizowanej produkcji rolnej,
mozna bylto okresli¢ dla 825 gospodarstw.

Tabela 12
Gospodarstwa panstwowe w strukturze gospodarstw publicznych
Gospodarstwa Ogotem | <4 | 4-8 | 8-16 | 16-40 | 40-100 | 100-250 | > 250
Ogdtem 825| 306 75 70| 109 71 78 116
W tym panstwowe 549 206 40 25 56 42 68 112
Udzial panstwowych w % 66,5| 67,3] 53,2| 333| 514 59,2 87,2 96,6

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS z PSR 2002.
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W strukturze gospodarstw publicznych, mimo likwidacji PGR 1 rozdyspo-
nowania zdecydowanej wigkszosci Zasobu WRSP, wcigz dominowaty gospo-
darstwa panstwowe (gospodarstwa Skarbu Panstwa i jednostek panstwowych).
Szczegodlnie silna dominacja gospodarstw panstwowych wystgpowata w grupie
gospodarstw najwiekszych ekonomicznie W grupie 100-250 ESU ich udziat
wynosil ponad 87%, a w grupie 250 i wigcej ESU az prawie 97%. Jednak duzy
udziat gospodarstw panstwowych, bo wynoszacy ponad 67%, wystgpowat
w grupie gospodarstw bardzo matych ekonomicznie, do 4 ESU. Byly to w wigk-
szosci wspominane juz gospodarstwa, w wigkszosci popegeerowskie, w stanie
upadtosci, likwidacji lub oczekiwania na prywatyzacje.

Tabela 13

Struktura gospodarstw publicznych wedtug grup obszarowych w 2002 r.

Grupy obszarowe w ha UR
do10 [10-30 [30-50 [50-100 [100-200 [200-500 [500-1000 |> 1000
Gospodarstwa ogotem

Liczba 250 128 84 179 159 208 107 151
% 19,7 10,9 6,6 14,1 12,6 16,4 8,5 11,9
Gospodarstwa prowadzace dziatalno$¢ rolnicza
Liczba 176 87 55 107 83 132 85 105
% 21,3 10,6 6,7 13,0 10,1 16,0 10,3 12,7

Zrédio: Jak w tabeli 12.

W rezultacie w przededniu wejscia Polski do UE, a wigc w 2002 r., struk-
turaobszarowa gospodarstw publicznych byta znacznie spolaryzowana. W struk-
turze gospodarstw ogotem gospodarstwa mate obszarowo (do 10 ha UR) stano-
wity 19,7%, $rednie obszarowo 10,9 i duze obszarowo 69,4, w tym az 49,4%
gospodarstwa powyzej 100 ha UR. Jeszcze bardziej spolaryzowana byta struktu-
ra gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza, bowiem gospodarstwa mate
obszarowo stanowity az 21,3%, natomiast gospodarstwa duze obszarowo 68,1%.
Jednoczesnie nalezy odnotowaé, ze ogolnej liczbie gospodarstw powyzej 100 ha
UR wynoszacej 625, dziatalnos¢ rolnicza prowadzito tylko 400. Dziatalnosci
rolniczej nie prowadzito wigc az 225 gospodarstw powyzej 100 ha UR, w tym
22 gospodarstwa 500-1000 ha i 46 powyzej 1000 ha (tab. 3).

Jeszcze bardziej w 2002 r. spolaryzowana byta struktura gospodarstw pu-
blicznych wedtug wielkosci ekonomicznej. Az 37% ogoétu gospodarstw byly to
gospodarstwa bardzo mate ekonomicznie, zas dalsze 9,5% mate ekonomicznie.
Natomiast ponad 32% byly to gospodarstwa duze ekonomicznie powyzej 40
ESU, w tym 9,5% o wielkosci 100-250 ESU i 14% ponad 250 ESU.

II1.2. Gospodarstwa rolne sektora publicznego w latach 2002-2007

Po wejsciu Polski do UE dynamika zmniejszania si¢ sektora publicznego
nieco ostabla, ale i tak byta wcigz duza. W latach 2002-2007 liczba gospodarstw
w tym sektorze zmniejszyta si¢ z 1266 do 1015, a wigc o mniej niz o 20%. Jed-
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nocze$nie jednak, co bylo catkowitym odwrdceniem dotychczasowej tendencji,
liczba gospodarstw z dziatalnoscig rolnicza nawet nieco wzrosta, z 825 do 831,
a wigc o 0,7% (tabela 14). Wydaje sig, ze byl to, podobnie jak w calym rolnic-
twie, efekt wprowadzenia doptat bezposrednich.

Tabela 14

Dynamika zmian w sektorze publicznym na tle calego rolnictwa
w latach 2002-2007*

Gospodarstwa prowadzace 2002 2007 2007/2002
dziatalnos¢ rolnicza ogotem G.P.** ogotem | G.P.** | ogélem | G.P.**
Liczba gospodarstw 2172 205 825| 2390956 831 110,1| 100,7
Powierzchnia UR w tys. ha 15160,2 565,0 15848,6| 451,1 104,5 79,8
UR/ 1 gospodarstwo w ha 6,98 684,8 6,63 | 5428 95,7 79,3
Liczba pracujacych w tys. 22534 21,1 22993 10,3 102,0 48,8
UR/ 1 pracujacego w ha 6,7 26,8 6,9 438 103,0| 163,44

* dane dotycza gospodarstw prowadzacych dzialalnos¢ rolnicza, ** gospodarstwa publiczne

Zrédlo: ,, Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych 2002, GUS, Warszawa 2003;
., Charakterystyka gospodarstw rolnych 2007, GUS, Warszawa 2008; ,, Rocznik Statystyczny
Rolnictwa i Obszarow Wiejskich 2008, GUS, Warszawa 2009. Dla gospodarstw sektora pu-
blicznego niepublikowane dane GUS z PSR 2002 i reprezentacyjnego badania gospodarstw
rolnych z 2007 r.

Po 2002 r. utrzymata si¢ natomiast duza dynamika zmniejszania si¢ po-
wierzchni UR. W analizowanym okresie powierzchnia ta zmniejszyla si¢
2 933,5 do 569,6 tys. ha, a wigc 0 39%, w tym w gospodarstwach z dzialalnoscia
rolnicza 565,0 do 451,1 tys. ha, a wigc 0 20%. Analizujac zmiany w strukturze
uzytkowania gruntdw rolnych, nalezy zauwazy¢, ze powierzchnia tych gruntow
jest pochodna posiadanych uzytkéw rolnych, dzierzawionych osobom trzecim
1 wydzierzawianych od osob trzecich. W 2007 r. powierzchnia UR bedacych
wlasnoscig gospodarstw publicznych wynosita 748,7 tys. ha. Gospodarstwa te
dodatkowo dzierzawily od innych oséb 123,2 tys. ha UR i dysponowaty prawie
6,1 tys. ha UR na innych zasadach. Jednoczesnie gospodarstwa te wydzierzawi-
ty osobom trzecim okoto 426,1 tys. ha UR.

Skala wydzierzawiania osobom trzecim gruntow rolnych wskazuje, ze
w grupie tej byl znaczny udziat gospodarstw stabych, ktore znaczna czgs$¢ po-
siadanych gruntéw wydzierzawialy i tym samym poprawialy swoja sytuacje fi-
nansowa. Jednoczesnie znaczna czg$¢ gospodarowata w catosci lub w czgsci na
gruntach dzierzawionych (na przyklad spotki hodowli rodlin i zwierzat dzierza-
wia wigkszos$¢ gruntow z Zasobu WRSP od Agencji Nieruchomosci Rolnych).

> Dane dotycza gospodarstw prowadzacych produkcje rolna dla ktorych obliczano wielkosé ekonomiczna. Dane
o tych gospodarstwach pochodza z niepublikowanych danych uzyskanych z GUS w 2009 r.
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Tabela 15

Udzial gruntéw ornych w strukturze UR w gospodarstwach publicznych
w latach 2002-2007 na tle catego rolnictwa

Gospodarstwa wedlug wielkosci ekonomicznej w ESU

Wyszczegdlnienie Lata ogdtem <8 8-16 16-40 >40

kraj | GP | kraj | GP | kraj | GP | kraj | GP | kraj | GP

% gruntéw ornych 2002 | 77,5 [70,5] 73,3 |54,7| 75,9 |49,3| 81,4 |66,1| 87,5 |79,4

w strukturze UR 2007 | 74,2 [51,0] 68,6 | 6,9 | 753 |36,8| 77,9 |152] 84,3 |65,3

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie: ,, Systematyka i charakterystyka gospodarstw rol-
nych 2002, GUS, Warszawa 2003; ,, Charakterystyka gospodarstw rolnych 2007, GUS,
Warszawa 2008, Dla gospodarstw sektora publicznego niepublikowane dane GUS z PSR
2002 i reprezentacyjnego badania gospodarstw rolnych z 2007 r.

Zmiany w strukturze uzytkowanych przez gospodarstwa publiczne grun-
tow rolnych zachodzity pod wptywem znacznie silniejszej tendencji zmniejsza-
nia si¢ powierzchni gruntéw ornych niz ogétem UR. Powierzchnia gruntow or-
nych w omawianym okresie zmniejszyta si¢ z 398,5 do 229,9 tys. ha, a wigc
o ponad 42%, podczas gdy ogétu UR o 20%. W rezultacie udziat gruntow or-
nych w strukturze UR zmniejszyt si¢ z 70,5 do 51,0%. Takze w calym rolnic-
twie w tym okresie, w gospodarstwach prowadzacych produkcj¢ rolna, nastapito
niewielkie zmniejszenie udzialu gruntéw ornych (z 75,5 do 74,2%). Byt to efekt
nizszego wzrostu ich powierzchni w tym okresie (o 0,1%) w stosunku do wzro-
stu ogdétu UR (0 4,5%).

Tabela 16

Zmiany w strukturze obszarowej gospodarstw publicznych w latach 2002-2007

W tym wedlug grup obszarowych w ha UR

Rok Ogolem 100- | 200- 500- >
do 10 | 10-30 | 30-50 | 50-100 200 500 1000 | 1000

S0y Lliczbal 825 176| 87 55 107| 83 132 85| 105
% 100 213] 106 6,7 13,0 101] 160 103] 12,7
ho07 Lliczbal 833 156] 91 71 126] 100] 129 60| o1
% 100/ 188 109] 85| 152] 12,0/ 155/ 83| 109

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS z PSR 2002 i re-
prezentacyjnego badania gospodarstw rolnych z 2007 r.

Tak duze zmiany w powierzchni gruntow ornych w sektorze publicznym
iich udziatu w strukturze uzytkéw rolnych mogty wynika¢ z wigkszych mozli-
wosci sprzedazy lub wydzierzawienia gruntow ornych, ale takze z dostosowania
si¢ do wymagan dotyczacych platnosci obszarowych. Za grunty, na ktérych nie
prowadzi si¢ produkcji rolnej trudniej otrzymac¢ doptaty w wypadku gruntow
ornych niz uzytkow zielonych.

W latach 2002-2007 w gospodarstwach prowadzacych dziatalnos$¢ rolniczg
jeszcze szybciej niz powierzchnia UR zmniejszala si¢ liczba pracujacych. Zatrud-
nienie w tych gospodarstwach, w przeliczeniu na osoby petnozatrudnione (AWU)

47




zmniejszyto si¢ z 20,9 do 10,3 tys. 0sob, a wigc o ponad potowe, a w przeliczeniu
na 100 ha UR spadto z 3,7 do 2,3 AWU.

W przededniu wejscia Polski do UE, a wigc w 2002 r., struktura obszaro-
wa gospodarstw publicznych prowadzacych produkcje rolng byta silnie spolary-
zowana. W latach 2002-2007 wyraznie uwidocznita si¢ tendencja do zmniejsze-
nia si¢ tej polaryzacji. Zmniejszyta si¢ liczba gospodarstw matych obszarowo
(ze 176 do 156) i ich udziat w strukturze ogdétu gospodarstw z 21,3 do 18,8%,
a takze gospodarstw najwiekszych obszarowo, a wigc ponad 200 ha, z 322 do
289, a ich udzial z 39,0% do 34,7%.

Jeszcze silniejsza polaryzacja gospodarstw publicznych w 2002 r. wi-
doczna byta przy ich grupowaniu wedlug wielkosci ekonomicznej. Wyraznie
widoczne byly dwa bieguny gospodarstwa bardzo mate ekonomicznie (do 4
ESU) 1 gospodarstwa bardzo duze ekonomicznie (100 ESU 1 wigcej). Na pierw-
szym biegunie byto 306 gospodarstw, a na drugim 194. Ich udziaty w strukturze
ogotu gospodarstw wynosity odpowiednio 37,1 i 23,5%. Jednak w strukturze
uzytkowania gruntéw rolnych zdecydowanie dominowaly gospodarstwa bardzo
duze ekonomicznie. Uzytkowaly one 45,2% gruntéw rolnych, podczas gdy go-
spodarstwa bardzo male ekonomicznie — 13,2%.

Tabela 17
Zmiany w liczbie i strukturze gospodarstw publicznych wedtug wielkosci
ekonomicznej w ESU w latach 2002-2007

Grupy Liczba GP UR w GP w tys. ha UR/1 GP
2007/ 2007/ 2007/
wESU | 2002 | 2007 2002 2002 2007 2002 2002 | 2007 2002

Do4 [306 258 84,3 74,4 | 59,5 80,0 243,1 | 230,6 | 94,8

4-8 74 77 104,0 37,6 | 14,2 37,8 508,1 | 184,44 | 36,3

8-16 70 74 105,7 35,2 6,7 19,0 502,8 90,5 | 18,0

16-40 109 109 100,0 88,1 | 394 44,7 8083 | 361,5 | 44,7

40-100 | 71 103 145,1 152 | 224 147,4 214,1 | 217,3 |101,5

100-250 | 78 76 97,4 59,1 | 42,0 71,1 757,7 | 552,7 | 72,9

=>250 |116 134 115,5 255,3 266,9 104,5 |2200,9 |1991,5 | 90,5

Ogétem | 825 831 100,7 565,0 1451,1 79,8 684,8 | 542,8 | 79,3

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS z PSR 2002 i repre-
zentacyjnego badania gospodarstw rolnych z 2007 r.

Analiza gospodarstw publicznych wedlug grup wielkosci ekonomiczne;j
1 ich wyposazenia w uzytki rolne wskazuje, ze w grupie tych gospodarstw sredni
poziom produktywnosci ziemi byt w 2002 r. wrgcz katastrofalny. Mozna tu
wskazac¢, ze wsrdd gospodarstw o wielkosci ekonomicznej do 4 ESU s$redni ob-
szar gospodarstwa wynosit az243 ha UR, w grupie 4-8 ESU 508haUR, a w 8-16
ESU 503 ha, podczas gdy srednie krajowe wynosity odpowiednio 3,0, 10,9 oraz
17,7 ha UR. Przy podanych wyzej wielkosciach obszarowych nawet bardzo eks-

48




tensywne wykorzystanie uzytkéw rolnych w tych gospodarstwach dawatoby
zdecydowanie wyzsza wielkos¢ ekonomiczna. Dotyczy to takze grupy gospo-
darstw $rednich ekonomicznie. Dopiero w grupie gospodarstw duzych ekono-
micznie relacje te byly nieco lepsze, jednak takze znaczaco odbiegajace od $red-
nich krajowych. W grupie gospodarstw publicznych 40-100 ESU $redni obszar
gospodarstwa wynosit 214 ha UR, podczas gdy srednio w kraju 83 ha UR, a gru-
pie 100-250 ESU odpowiednio 553 1 327 ha UR.

Pewne wyjasnienie powyzszej sytuacji daje analiza struktury obszarowe;j
gospodarstw w poszczegolnych grupach wielkosci ekonomicznej. Z tej analizy
wynika, ze w grupie gospodarstw matych i srednich ekonomicznie w 2002 r. byt
wysoki udziat gospodarstw duzych obszarowo. Na przyklad w grupie gospo-
darstw do 8 ESU az 126 gospodarstw (prawie 42% ogdtu), w tym w grupie do
2 ESU 119 (52,2% ogotu), byty to gospodarstwa duze obszarowo (powyzej 50
ha UR). Tak mata wielkos¢ ekonomiczna tych gospodarstw wskazuje, ze pro-
dukcja rolna w tych gospodarstwach byta prawie catkowicie wytracona. Nie
wynikato to jednak z jakich§ bardzo wielkich trudnos$ci finansowych tych go-
spodarstw. W grupie gospodarstw matych ekonomicznie, ale srednio biorac du-
zych obszarowo, udzial gospodarstw zadluzonych i sptacajacych kredyty byt
bardzo niski 1 wynosit odpowiednio 7,1 1 1,8%. Znacznie wigkszy byt udziat go-
spodarstw zadtuzonych, bo wynoszacy ponad 66%, w tym prawie 58% sptacaja-
cych kredyty, wystepowat w gospodarstwach duzych ekonomicznie.

Mozna wnioskowaé, ze utrzymywanie przez wlascicieli (Skarb Panstwa,
instytucje panstwowe, samorzady) gospodarstw malych ekonomicznie wynika-
o z trudnosci z realizacja korzystnej sprzedazy lub dzierzawy, wprowadzenia
doptat bezposrednich i oczekiwania na wzrost cen ziemi, a w zwiazku z tym
i cen dzierzaw.

Tabela 18

Udziat gospodarstw grup obszarowych w poszczegolnych grupach gospodarstw
wedhlug wielkosci ekonomicznej w %

Grupy obszarowe w ha UR

SrE“glyj do 10 10-30 30-50 50-100 >100
2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007
Do 8 386 43.0| 142| 194| 55| 10.7] 87| 11.6] 33.1] 152

8-16 17,1 40| 257 17,6 214| 23,0 243] 203| 114 21,6

16-40 11,0 2,7 8,3 6,4 11,9 83| 37,6 358 312 468

40-100 4,2 5,8 4,2 4,8 2,8 48] 169 13,6 71,8] 709

100-250 1,3 0,0 3.8 1,3 1,3 1,3 5,1 39| 88,5 934

>250 0,9 0,0 0,0 0,0 2,6 2,2 0,0 4,5 96,6] 933

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS z PSR 2002 i re-
prezentacyjnego badania gospodarstw rolnych z 2007 r.
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Analiza powyzsza wskazuje jednoczesnie, ze w analizowanym okresie
w grupie gospodarstw publicznych minimalny byl odsetek gospodarstw osiaga-
jacych wysoka wielko$¢ ekonomiczng nie na bazie wysokiej koncentracji UR,
a na bazie koncentracji kapitatowej (na przyklad fermy drobiarskie, fermy trzo-
dowe oparte na paszach z zakupu, gospodarstwa warzywniczo-ogrodnicze,
szklarniowe itd.). Wskazuje na to fakt, ze w grupie gospodarstw powyzej 40
ESU byto tylko 5 gospodarstw (1,9% ogotu) matych obszarowo, w tym 3 go-
spodarstwa do 1 ha UR.

Wyzej przedstawione bardzo niekorzystne relacje znajdujg swoje wyja-
$nienie w poziomie wykorzystania UR (tab. 19). W 2002 r. z réznych przyczyn
az ponad 20% ogoétu gospodarstw publicznych posiadajacych grunty orne,
w tym az 40% w grupie gospodarstw do 8 ESU, nie uprawiato ich (nie legity-
mowalo si¢ zasiewami).

Tabela 19

Poziom wykorzystania UR w gospodarstwach publicznych na tle catego
rolnictwa w 2002 r. i 2007 r.

Gospodarstwa wedlug wielkosci ekonomicznej w ESU
Wyszczegolnienie Rok ogodtem <8 8-16 16-40 >4()

ogdtem | GP | ogdtem | GP | ogbétem | GP | ogdtem | GP | ogdtem | GP
% gospodarstw 2002 97,1179,6| 96,8160,4] 99,3/90,0] 99,2/93,5| 97,9|97,7
z zasiewami* 2007 94,9176,2| 943|564 99,3|754] 99,7/84,6] 99,4|96,3
% zasianych 2002 91,6|55,5| 87,6] 3,6] 96,9|10,8] 96,9|11,8] 94,5|80,3
gruntéw ornych 2007 96,2749 939]17,1] 99,0149.2| 99,0130,3| 96,9|77,1
% ogohu zasiewdw 2007 100 100| 46,0| 05| 18,0 0,7| 14,5| 1,5 21,5]/96,8
% UR w dobrej kulturze | 2007 97,7684 969|11,5| 994|692 983|57,3| 97,4]|85,6

* w stosunku do gospodarstw posiadajacych grunty orne
Zrodlo: Jak w tabeli 15.

O skali dezorganizacji w analizowanych sektorze moze §wiadczy¢ fakt, ze
srednio w rolnictwie takich gospodarstw bylo mniej niz 2,9%, w tym w grupie
do 8 ESU niewiele wigcej, bo tylko 3,2%. Poziom wykorzystania uzytkéw rol-
nych w grupie gospodarstw publicznych matych i $rednich ekonomicznie byt
katastrofalnie niski. Sytuacja w tym zakresie byla znacznie lepsza juz w gospo-
darstwach $rednich ekonomicznie. Jednak i w tej grupie odsetek gospodarstw
publicznych nie realizujacych zasiewow byt znacznie wyzszy niz srednio w kra-
ju. Dopiero w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie wskaznik ten dla go-
spodarstw publicznych byt na poziomie srednim dla catego rolnictwa.

Jeszcze gorzej problem wykorzystania gruntow ornych wygladat, jesli
wezmie si¢ pod uwage odsetek obsiewanych gruntdw ornych. Znaczna czgsé
gospodarstw realizujacych zasiewy wykorzystywata tylko niewielka czgs$¢ po-
siadanych gruntow ornych. Zasiewy w grupie gospodarstw matych realizowane
byty na 3,6%, a w gospodarstwach srednich ekonomicznie na okoto 11% posia-
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danych gruntéw ornych, podczas gdy te wielkosci $rednio dla rolnictwa wynosi-
ty odpowiednio 88 i 97%. Byt to efekt nie tylko niskiej rentownosci produkcji
rolnej, ale niewatpliwie wielkiej niegospodarnosci. Dopiero w grupie gospo-
darstw duzych ekonomicznie poziom wykorzystania UR byl zdecydowanie
wyzszy, jednak takze znacznie nizszy niz srednio w rolnictwie.

W latach 2002-2007, a w szczegolnosci po objeciu polskiego rolnictwa
instrumentami wspolnej polityki rolnej, uwidocznita si¢ pewna poprawa przed-
stawionej wyzej bardzo niekorzystnej struktury gospodarstw sektora publiczne-
go. Przy niewielkim wzro$cie liczby ogdétu gospodarstw prowadzacych dziatal-
nos¢ rolnicza (o 0,7%) znaczaco zmalata liczba gospodarstw matych obszarowo
(o 11%) 1 matych ekonomicznie (o 12%), natomiast wzrosta liczba gospodarstw
duzych obszarowo (0 4%) 1 duzych ekonomicznie (o 18%). W rezultacie udziat
gospodarstw matych ekonomicznie w ogdlnej liczbie gospodarstw publicznych
zmalal z 46,1 do 40,3%, a gospodarstw duzych ekonomicznie wzrost z 32,1 do
37,7%. Poprawity si¢ takze, poza grupa gospodarstw bardzo malych ekono-
micznie, relacje migdzy wielkoscia obszarowa gospodarstw i ich wielkos$cia
ekonomiczna. Jednak w dalszym ciagu relacje te wskazuja, ze w gospodar-
stwach tych poziom produkc;ji jest niski, a w grupie gospodarstw bardzo matych
1 matych ekonomicznie wregcz katastrofalny. Mozna tu wskazaé, ze w analizo-
wanych gospodarstwach w poréwnaniu do ogoétu gospodarstw w kraju nawet
w grupach od 16-100 ESU $redni obszar gospodarstw jest kilkakrotnie wyzszy
(w grupie 16-40 ESU odpowiednio 31 i 361 ha UR, w grupie 40-100 ESU 73
1217 ha UR oraz w grupie 100-250 ESU 248 1 553 ha UR).

W analizowanym okresie nieco zmniejszyt si¢ odsetek gospodarstw pu-
blicznych z zasiewami. Zmniejszenie to widoczne bylo we wszystkich grupach
gospodarstw wedtug wielkosci ekonomicznej, z tym ze najsilniej w grupie 8-16
ESU. Jednoczesnie jednak poziom wykorzystania UR znacznie si¢ poprawil.
W okresie tym udziat obsianych gruntow wzrdst z 55 do 75%, podczas gdy
srednio w rolnictwie z 92 do 96%. Znaczny wzrost odsetka obsianych gruntéw
ornych nastapil w gospodarstwach matych i srednich ekonomicznie. Jednak
w 2007 r. w tych gospodarstwach byt on wciaz kilkakrotnie nizszy niz srednio
w rolnictwie. Natomiast w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie nastapito
niewielkie pogorszenie poziomu wykorzystania UR zaréwno pod wzgledem od-
setka gospodarstw z zasiewami (spadek o 1,4 punktu procentowego), jak i od-
setka zasianych gruntéw ornych (spadek odpowiednio o 3,2 punktu). W rezulta-
cie w tej grupie gospodarstw nastapito znaczne pogorszenie relacji w tym zakre-
sie w stosunku do s$redniej krajowej w tej grupie gospodarstw. O niekorzystnej
sytuacji w zakresie wykorzystania UR $§wiadczy znacznie nizszy niz $rednio
w kraju odsetek UR utrzymywanych w dobrej kulturze. Wyzej przedstawiona
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sytuacja wskazuje, ze we wszystkich analizowanych grupach gospodarstw pu-
blicznych wciaz utrzymuje si¢, a nawet si¢ poglebia, podzial na gospodarstwa
stabe, z bardzo ograniczong dzialalnoscia i gospodarstwa rozwojowe.
Tabela 20
Wyposazenie gospodarstw publicznych w ciagniki rolnicze na tle ogotu

gospodarstw rolnych w 2002
gospodarstwa posiadajace ciagniki w % ogdtu gospodarstw)

Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw w ESU
Ciagniki 40 i wigcej 40-100 100-250 250 1 wigcej
ogdtem GP ogdtem GP ogdtem GP ogodlem GP
ogodtem 93,8 97,7 94,2 95,8 92,2 97,4 93,7 99,1
60-100 kW 59,8 81,5 58,1 66,2 61,1 76,9 76,2 94,0
>100 kW 42,0 63,8 36,3 26,8 55,5 67,9 76,6 83,6
>100 kW* 76,1 68,1 74,4 30,2 77,1 72,6 84,5 86,6

* w stosunku do liczby gospodarstw uzytkujacych 50 ha UR i wigcej
Zrodlo: Jak w tabeli 15.

Tak niski poziom wykorzystania UR w 2002 r. w gospodarstwach matych
ekonomicznie byt w czgsci zwiazany z tym, ze wyzbyly si¢ one ciagnikow 1 ma-
szyn rolniczych. W tej grupie gospodarstw jakichkolwiek ciagnikéw nie posia-
dalo 41%, a ciagnikow cigzkich (100 kW 1 wigcej) az 94% gospodarstw. Nato-
miast jakichkolwiek maszyn rolniczych nie posiadato juz 55% gospodarstw. Jak
wskazywano wyzej w grupie tej udzial gospodarstw o obszarze 30 ha i wigcej
wynosil az 58%. Jednakze tym czynnikiem nie da si¢ absolutnie wytlumaczy¢
niskiego poziomu wykorzystania UR w 2002 r. w gospodarstwach duzych eko-
nomicznie. W grupie tej wszystkie gospodarstwa majace przynajmniej 1 ha UR
posiadaty ciagniki rolnicze w tym 66% ciagniki duzej mocy, ponad 89% gospo-
darstw posiadato agregaty uprawowe, 86% gospodarstw posiadato kombajny
zbozowe itd. Wyposazenie pod tym wzglgdem tej grupy gospodarstw byto lep-
sze niz odpowiednie grupy gospodarstw srednio w rolnictwie.

Tabela 21

Jako$¢ uzytkéw rolnych w gospodarstwach publicznych na tle ogétu
gospodarstw rolnych (dane z PSR 2002)
(W % ogotu gospodarstw posiadajacych UR)

Wskaznik Ogdtem gospodarstwa Gospodarstwa > 40 ESU
jakosci cate rolnictwo publiczne cale rolnictwo publiczne
Ponizej 0,4 19,3 9,2 10,2 1,9

04-0,7 22,7 14,6 21,2 7,6
0,7-1,0 23,0 21,0 30,2 24,6
1,0 i wigcej 35,0 55,2 38,4 65,9

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie: ,, Systematyka i charakterystyka gospodarstw rol-
nych 20027, GUS, Warszawa 2003, Dla gospodarstw sektora publicznego niepublikowane
dane GUS z PSR 2002.

52



Niskiego poziomu wykorzystania uzytkow rolnych w gospodarstwach pu-
blicznych nie mozna ttumaczy¢ ich staba jakoscia, bowiem ich jakos$¢ jest
znacznie lepsza niz $rednio w kraju. W gospodarstwach publicznych udziat UR
o najnizszym wskazniku jakos$ci jest niski 1 wynosi 9,2%, podczas gdy $rednio
w kraju 19,3, a 0 najwyzszym jest bardzo wysoki — wynosi 55,2, podczas gdy
srednio w kraju 35%. Relacje te sa jeszcze korzystniejsze w grupie gospodarstw
publicznych duzych ekonomicznie. Niski poziom wykorzystania UR moze wy-
nika¢ tylko z dezorganizacji powstatej w zwigzku z realizacjq nieprzemyslane;j
ustawy z 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa
1 wcigz jeszceze istniejacych duzych trudnosci z uporzadkowaniem tej sytuacji.

Bardzo waznym wskaznikiem poziomu produkcji roslinnej jest nie tylko
odsetek gruntéw rolnych w dobrej kulturze, ale takze poziom i sposéb ich uzyz-
niania. Wysokie wyniki w produkcji roslinnej mozna osiaga¢ nawet na stab-
szych glebach pod warunkiem dobrej agrotechniki. Srednio biorac gospodarstwa
publiczne na tle sredniej krajowej nie wyrdzniaja si¢ korzystnie (tab. 22).

Tabela 22
Gospodarstwa publiczne stosujace nawozy wedlug ESU (% ogdtu)
Gospodarstwa W tym
. Lata |Ogdtem| <4 4-8 8-16 | 16-40 >40
stosujace nawozy > 250
Mineralne 2002 66,7| 32,5 58,7 80,0 86,2 96,6 99,1
2007 56,7] 29,5 41,6 55,4 57,8 82,7 94,0
) 2002 30,11 6,9 9,3 243 34,9 62,3 79.3
Wapniowe
2007 22,00 47 6,5 17,6 11,9 447 62,7
Oreaniczne 2002 43,5 154 32,0 42,9 52,3 75,8 87,1
& 2007 28,3 8.1 19,5 29,7 25,7 47,6 64,2

Zrédilo: Jak w tab. 17.

Jak wskazywano juz wyzej, w gospodarstwach publicznych odsetek uzyt-
kéw rolnych w dobrej kulturze jest znacznie nizszy niz Srednio w rolnictwie
(odpowiednio 68 i 98). Tak wysoki odsetek niewykorzystywanych i zaniedba-
nych uzytkéw rolnych szczegdlnie moze dziwié, jesli wezmie si¢ pod uwage
znacznie lepsza jakos¢ UR w tych gospodarstwach niz srednio w kraju.

Jednoczesnie nalezy zwrdci¢ uwage, ze w latach 2002-2007 odsetek go-
spodarstw publicznych stosujacych nawozenie mineralne, wapniowe, a takze
organiczne wyraznie zmalatl. W rezultacie nawozenie gruntow utrzymywanych
w dobrej kulturze UR w analizowanych gospodarstwach jest, srednio biorac,
stabsze niz srednio w catym rolnictwie. Przede wszystkim odsetek gospodarstw
publicznych stosujacych nawozenie mineralne, wapniowe i organiczne
(w 2007 r. odpowiednio 57 i 28) jest znacznie mniejszy niz srednio w rolnictwie
(odpowiednio 72, 52). Tylko udziatl gospodarstw publicznych stosujacych na-
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wozenie wapniowe, ktéry w stosunku do wymagan gleb w naszym kraju jest
bardzo niski, bo wynoszacy 22%, jest znacznie wyzszy niz kompromitujaco ni-
ski w skali kraju (tylko 8,5%). Natomiast Sredni poziom nawozenia mineralnego
uzytkéw rolnych w dobrej kulturze UR w gospodarstwach publicznych jest nie-
co wyzszy niz Srednio w kraju (odpowiednio 144,71 127,3 kg NPK/ 1 ha UR).
Poziom nawozenia mineralnego w gospodarstwach publicznych jest bar-
dzo silnie zréznicowany wedlug wielkosci ekonomicznej gospodarstw. Poziom
ten wynosi okoto 15 kg NPK /1 ha UR w gospodarstwach do 4 ESU i ro$nie
wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw do 116 kg w gospodar-
stwach 100-250 ESU i az do 169 kg w gospodarstwach 250 ESU i wigcej. Oce-
niajac poziom nawozenia uzytkow rolnych, nalezy wigc mie¢ na uwadze to, ze
w gospodarstwach 250 ESU i wigcej znajduje si¢ az 81,5%, w gospodarstwach
100-250 ESU dalsze 11,6% og6tu zasiewow w tym sektorze.
Tabela 23

Uprawa podstawowych roslin w gospodarstwach publicznych wedlug wielkosci
ekonomicznej w ESU w latach 2002 1 2007 r.

Uprawy Ogotem <38 8- 16 16- 40 > 40 W tym >250
2002 | 2007 | 2002|2007 {2002 | 2007 | 2002 [ 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007
%* 63,9 156,1 (36,7 |31,3 |77,1 |58,1 |81,6 |64,1 |92,1 95,7 | 88,8

Zboze 80,2
%** 82,2 |84,6 63,6 70,0 |88,5 |87,8 (88,1 [87,0 |94,9 97,4| 93,7

86,6
%* 126,9 (26,1 | 3,7 | 2,7 (10,0 [12,2 |18,3 |19,3 68,3 86,2 | 81,3

Rzepak 26,9
%**134,6 1394 | 6,4 | 6,0 (11,5 18,4 (19,8 |27,3 |70,4 87,7 | 85,8

61,4
%* 25,0 12,0 (19,2 | 8,4 |41,4 |21,6 |36,7 |17,.4 |17.,5 233 | 14,2

Ziemniaki 11,8
%**32,1 | 18,1 |33,2 | 18,7 |47,5 |32,7 [39,6 |24,7 |24.9 23,7 | 15,0

12,8
%* 17,7 (14,6 | 2,1 | 12143 | 54 (174 | 9,2 |41,1 53,4 | 49,2

Buraki 32,9
%**122,8 122,0 | 3,6 | 2,7 16,4 | 8,2 [18,8 |13,0 |424 54,4 | 52,0

35,5

* gospodarstwa uprawiajace dana rosling w % ogoétu gospodarstw w grupie, ** gospodarstwa uprawia-
jace dang rosling w % gospodarstw z zasiewami
Zrédio: Jak w tab. 17.

Jesli chodzi o realizowane w gospodarstwach publicznych uprawy polo-
we, to najbardziej popularng i dominujaca uprawa — podobnie jak w calym rol-
nictwie — jest zboze. Uprawia je zdecydowanie najwigkszy i przy tym rosnacy
odsetek gospodarstw. Jednak w latach 2002-2007 udziat gospodarstw uprawia-
jacych zboze, szczegdlnie w grupach gospodarstw matych srednich ekonomicz-
nie znacznie zmalal. W 2007 r. udzial gospodarstw uprawiajacych zboze byt
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wyraznie dodatnio skorelowany z ich wielkoscia ekonomiczng i1 rost z 31,3
w gospodarstwach matych ekonomicznie, do 80,2 w gospodarstwach duzych
ekonomicznie i 88,8% w gospodarstwach 250 ESU i wiecej. Udziat zboz w za-
siewach poszczegdlnych gospodarstw jest on nieco wigkszy w gospodarstwach
matych 1 Srednio obszarowych (od 64 do 76%) niz w gospodarstwach duzych
obszarowo (Sredni 54%). Jeszcze wigksze zrdéznicowanie obserwowano w po-
wierzchniach uprawy zbdéz. W gospodarstwach malych srednio obszarowych
powierzchnie uprawy zbdz sq w stosunku do wielkosci obszarowej tych gospo-
darstw stosunkowo niewielkie (od 6 ha do 33 ha). Natomiast w gospodarstwach
duzych ekonomicznie sg to duze plantacje (Srednio 360 ha). W rezultacie w go-
spodarstwach duzych ekonomicznie skupione jest 96% ogotu zasiewdw zboz,
w tym w gospodarstwach 250 ESU i wigcej prawie 79%.

W analizowanych gospodarstwach druga co do popularnosci uprawa jest
rzepak. Jednak w odréznieniu od uprawy zbdz jest on, podobnie jak w rolnic-
twie ogdtem, domenag gospodarstw wigkszych ekonomicznie i1 obszarowo.
W latach 2002-2007 udziat gospodarstw uprawiajacych rzepak utrzymat sig¢
prawie na tym samym poziomie (prawie 27 w 2002 r. i ponad 26% w 2007 r.),
z tym ze wzrdst nieco w gospodarstwach srednich ekonomicznie, a zmalal nieco
w gospodarstwach matych 1 duzych ekonomicznie. Udzial gospodarstw upra-
wiajacych rzepak wynosi kilka procent w gospodarstwach matych ekonomicznie
1 kilkanascie procent w $rednich ekonomicznie. W gospodarstwach duzych eko-
nomicznie udziatl ten jest zdecydowanie wyzszy 1 wynosi juz prawie 57%,w tym
o wielkos$ci komicznej 250 ESUiwigcej — 81%. Takze udziat rzepaku w struktu-
rze zasiewow w poszczegolnych gospodarstwach jest zdecydowanie dodatnio
skorelowany z wielkoscig ekonomiczna gospodarstw i ros$nie z 3,7 w gospodar-
stwach malych ekonomiczniedo 20,3% w gospodarstwach duzych ekonomicznie.

Z ros$lin przemystowych uprawianych w gospodarstwach publicznych
oprocz rzepaku wazne znaczenie maja buraki cukrowe. Udzial gospodarstw
uprawiajacych buraki w latach 2002-2007 w warunkach znanych ograniczen
zmalat, jednak stosunkowo nieznacznie z 17,7 do 14,6%. W 2007 r. udzial ten
wzrastal z 1,2% w gospodarstwach do 8 ESU do 9,2% w gospodarstwach 16-
40 ESU. W gospodarstwach duzych ekonomicznie udzial byt znacznie wyzszy
1 wynosit prawie 33%. W gospodarstwach tych buraki w strukturze zasiewow
zajmowaly 4,6%, a wiec ponad trzykrotnie wigcej niz ziemniaki. Srednia po-
wierzchnia upraw burakow gospodarstwach duzych ekonomicznie wynosita
prawie 75 ha, w tym w gospodarstwach ponad 250 ESU, podczas gdy w go-
spodarstwach matych i $redni obszarowych tylko po kilka ha. W rezultacie
koncentracja uprawy burakéw w gospodarstwach duzych jest bardzo duza.
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Powierzchnia upraw burakow w tych gospodarstwach stanowi ponad 99% ogo-
tu zasiewdw burakow.

Jeszcze w 2002 r. znaczaca czgs$¢ gospodarstw zajmowala si¢ uprawa
ziemniakdw. Jednak popularnos$¢ tej uprawy szybko maleje. W latach 2002-
-2007 udziat gospodarstw uprawiajacych ziemniaki zmniejszyt si¢ o potowe
(z 25 do 12%). Przy tym zmniejszenie upraw nastgpito we wszystkich analizo-
wanych grupach wielkosci ekonomicznej. Udziat ziemniakow w strukturze za-
siewOw w poszczegdlnych grupach gospodarstw jest niewielki i zmniejsza si¢
wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw od 3,1% w gospodar-
stwach matych ekonomicznie do 1,3 w gospodarstwach duzych ekonomicznie.
Rzeczywiscie towarowa uprawq ziemniakow zajmuja si¢ aktualnie tylko gospo-
darstwa duze ekonomicznie. W tej grupie gospodarstw srednia plantacja ziem-
niakdw wynosi prawie 68 ha, w tym w gospodarstwach 250 ESU 1 wigcej ponad
96 ha. W pozostatych gospodarstwach srednie powierzchnie uprawianych ziem-
niakéw sg niewielkie od okoto 1 ha w grupie gospodarstw do 8 ESU do 2,7 ha
w grupie 16-40 ESU. W rezultacie az ponad 95% powierzchni uprawianych
ziemniakow jest w gospodarstwach duzych ekonomicznie, w tym ponad 81%
w gospodarstwach ponad 250 ESU.

Tabela 24

Skala i struktura uprawy podstawowych roslin w gospodarstwach publicznych
wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU w 2007 r.

Uprawy Ogodtem <8 8- 16 16- 40 > 40 W tym >250
ha* 202,0 5,6 21,5 32,7 359,6 622,0
Zboze Yo** 100 0,6 1,0 2,3 96,1 78,8
Yorxk 54,5 66,7 75,7 63,7 54,1 52,7
ha* 158,1 3,6 7,1 17,7 190,1 270,5
Rzepak Yo** 100 0,1 0,2 L1 98,6 86,0
Yok 19,9 3,7 5,2 10,8 20,3 21,0
ha* 22,5 1,0 1,7 2,7 57,9 96,3
Ziemniaki | %** 100 1,2 1,2 23 95,3 81,3
Yok x* 1,3 3,1 2,2 1,5 1,3 1,3
ha* 64,3 2,0 2,5 5,6 74,8 105,2
Buraki Yo** 100 0,1 0,1 0,7 99,1 89,3
Yo rHk 4,5 0,9 0,8 0,2 4,6 5,0

* §rednia powierzchnia uprawy w ha, ** % ogolu powierzchni uprawy danej rosliny we wszystkich
gospodarstwach; *** powierzchnia zasiewdéw poszczegdlnych roslin uprawnych w % ogoétu zasiewdw
w danej grupie gospodarstw

Zrédlo: Jak w tab. 17.

Prawie 9% gospodarstw publicznych prowadzi uprawe warzyw grunto-
wych, a 4% warzyw pod ostonami. Jednak w gospodarstwach matych i srednich
ekonomicznie plantacje warzyw gruntowych sa niewielkie. W gospodarstwach
duzych ekonomicznie plantacje warzyw sa znacznie wigksze, jednak udziat ta-
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kich gospodarstw jest znacznie mniejszy (5,4%). W tych gospodarstwach
srednia plantacja ma 25 ha. W rezultacie 83% powierzchni upraw warzyw
gruntowych znajduje si¢ w gospodarstwach duzych ekonomicznie. Uprawa
warzyw pod oslonami na duza skal¢ prowadzona jest zasadniczo w 3 wyspe-
cjalizowanych gospodarstwach o wielkosci ekonomicznej ponad 250 ESU.
Srednia plantacja w tych gospodarstwach wynosi ponad 70 ha. Udziat tych
gospodarstw w ogolnej powierzchni upraw warzyw pod ostonami w gospodar-
stwach publicznych wynosi 80%.

Znaczna czg$¢ gospodarstw publicznych posiada plantacje oraz szkdtki
drzew i krzewow réznego rodzaju (ogdtem 18,4%), w tym drzew owocowych
(12,2%), krzewdéw owocowych (3,7%), szkotki drzew 1 krzewdw ozdobnych
(2,2%). Jednak, podobnie jak w wyzej omdédwionych uprawach, ponad 91% po-
wierzchni upraw trwatych znajduje si¢ w gospodarstwach duzych ekonomicznie.
W gospodarstwach tych $rednia plantacja upraw trwatych wynosi 25 ha, w tym
drzew owocowych prawie 68 ha, krzewdw owocowych prawie 6 ha, a szkdtek
drzew i krzewdw ozdobnych 13 ha.

Sady o ogoélnej powierzchni 1175 ha posiada 114 gospodarstw, a wigc
13,7% ogdtu gospodarstw publicznych. Jednak az ponad 81% powierzchni
ogblnej sadow skupiona jest w 13 gospodarstwach. Srednia powierzchnia sadu
w tych gospodarstwach wynosi 76,5 ha.

Niska wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw publicznych wynika nie tylko
z niskiego wykorzystania posiadanych przez te gospodarstwa uzytkow rolnych,
ale takze z tego, ze tylko niewielka ich czgs¢ prowadzi chow zwierzat gospodar-
skich. Przy tym w latach 2002-2007 udziat gospodarstw utrzymujacych zwierze-
ta gospodarskie wyraznie si¢ obnizyl, Srednio z 45,5 do 31,1%. Obnizenie tego
udziatu wystapitlo we wszystkich analizowanych grupach gospodarstw. Udziat
ten jest silnie dodatnio skorelowany z wielkoscia ekonomiczng gospodarstw
1w 2007 r.rosnieod 12,8% w grupiedo 8 ESU do 65,7 w grupie 250 i wigcej ESU.
Z punktu widzenia dobrej praktyki rolniczej moze niepokoi¢ fakt znacznego
zwigkszenia odsetka gospodarstw duzych ekonomicznie bez zwierzat gospodar-
skich, opierajacych swoja wielkos¢ na uzytkowaniu bardzo duzych powierzchni
UR. Ze wzgledu na to, ze wigkszos¢ uzytkowanych gruntow rolnych wymaga
nawozenia organicznego, ograniczanie si¢ przez te gospodarstwa tylko do pro-
dukcji roslinnej moze prowadzi¢ do degradacji UR. Obawa ta jest uzasadniona
tym bardziej ze, jak wskazywano juz wyzej, takze sytuacja w zakresie nawoze-
nia mineralnego i wapnowania gleb nie jest najlepsza.

Jesli chodzi o utrzymywane zwierzgta to jeszeze w 2002 r. najczgsciej
byta to trzoda chlewna. Utrzymywalo ja 27,6% gospodarstw, podczas gdy by-
dto 24,8, w tym krowy 22,3. Te $rednie proporcje wynikaly przede wszystkim
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z tego, ze gospodarstwach malych srednich ekonomicznie byt duzo wigkszy
udzial gospodarstw utrzymujacych trzod¢ niz bydto, w tym szczegdlnie krowy.
Natomiast w gospodarstwach duzych ekonomicznie juz w 2002 r. udzial go-
spodarstw utrzymujacych bydto, w tym krowy, byt duzo wyzszy niz utrzymu-
jacych trzode¢. W latach 2002-2007 sytuacja ta, w rezultacie znacznie wigksze-
go spadku liczby gospodarstw utrzymujacych trzod¢ niz bydto, radykalnie
zmienila na korzys¢ bydta.

W 2007 r. bydto utrzymywato jednak tylko 18,2% (w 2002 r. 24,8) ogdtu
gospodarstw sektora publicznego. Udzial gospodarstw utrzymujacych bydto byt
szczegolnie niski (0,6%) w gospodarstwach matych ekonomicznie i szybko
wzrastal wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw, do 60,4%
w gospodarstwach najwigkszych ekonomicznie, a wigc ponad 250 ESU. Przy
tym gospodarstwa duze ekonomicznie charakteryzuja si¢ utrzymywaniem bar-
dzo duzych stad bydla (Srednio 839 sztuk), w tym takze krow ($rednio 314
sztuk). W rezultacie w gospodarstwach duzych ekonomicznie utrzymywanych
jest 99,2% bydta, w tym 99,3% krow. Zdecydowana wigkszos¢ bydla, w tym
kréw, utrzymywana jest w gospodarstwach najwiekszych ekonomicznie (250
1 wigcej ESU) odpowiednio 89,4 1 92,0% .

Tabela 25

Gospodarstwa publiczne ze zwierzetami gospodarskimi wedtug wielkosci
ekonomicznej w ESU w latach 2002 i 2007 r. (w % ogdtu gospodarstw)

Zwierzeta Ogétem <8 8-16 16- 40 > 40 W tym >250
2002 | 2007 | 2002 |2007]2002 | 2007|2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007

Ogétem 45,5] 31,1| 17,6| 12,8] 50,0| 28,4| 47,7| 28,4| 78,9| 52,4| 91,4| 65,7
Bydto 24,8| 182] 2,1 0,6] 10,0] 94| 19,3]| 13,8] 63,8] 40,6| 853| 60,4
- krowy 22,3| 164] 1,6] 03] 57| 54| 156] 92| 59,2|39,6| 82,8| 59,7
Trzoda 27,6 133] 13,4| 69| 37,1] 149| 33,0] 12,8] 43,4]| 20,1| 42,2 239
Owce 47| 38| 1,0] 06| 28| 40| 64| 09| 98| 83| 155 104
Drob kurzy 1,9 1,I| 0,8] 03 - - -] 09| 38] 22| 26 1,5
Konie 153 11,2) 7,1] 57| 17,1| 13,5] 14,6] 82| 26,8| 17,2| 39,7] 23,9

Zrédio: Jakw tab. 17.

Trzode¢ chlewna w 2007 r. utrzymywato juz tylko 13,3% (w 2002 r. 27,6)
gospodarstw. Udziat gospodarstw utrzymujacych trzode w poszczegolnych gru-
pach wielkosci ekonomicznej nie jest tak zréznicowany jak dla bydia i nie tak
jednoznacznie skorelowany z ich wielkoscia ekonomiczna. Jednak takze w tym
przypadku wystepuje bardzo silna korelacja wielkosci ekonomicznej z wielko-
Scig stada utrzymywanej trzody. Jesli w gospodarstwach matych ekonomicznie
stada te licza od kilkunastu do kilkudziesigciu sztuk, to w gospodarstwach du-
zych ekonomicznych $rednie stado trzody chlewnej liczy 1150 sztuk, a w go-
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spodarstwach ponad 250 ESU az 2580 sztuk. W rezultacie prawie 98% trzody
utrzymywane jest w gospodarstwach duzych ekonomicznie.

Tylko bardzo niewielka liczba gospodarstw publicznych (3,8%) utrzymu-
je owce. Sa to przede wszystkim specjalistyczne spétki hodowli zwierzat.
W rezultacie najwyzszy udziat gospodarstw utrzymujacych owce (10,4%) jest
w grupie gospodarstw powyzej 250 ESU. Zatem az ponad 96% ogotu owiec,
mimo niskiej optacalnosci chowu owiec, utrzymywanych jest w gospodarstwach
duzych ekonomicznie. Srednie stado owiec w tych gospodarstwach liczy ponad
500 sztuk.

Tabela 26
Struktura pogtowia zwierzat gospodarskich w gospodarstwach publicznych

wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU w 2007 r.
(W % ogotu danego poglowia)

Zwierzeta | Ogotem w tys. <8 8-16 16- 40 > 40 W tym >250
Bydto 888,6 0,0 0,1 0,8 99,2 89,4

- krowy 37,5 0,0 0,1 0,4 99,3 92,0
Trzoda 93,8 04 0,5 1,5 97,6 88,0
Owce 13,6 0,1 3,5 0,0 96,3 67,7
Dréb kurzy 114,5 0,0 0,0 47,7 52,3 1,6
Konie 6,8 2,2 1,0 52 91,6 63,5

Zrédio: Jakw tab. 17.

Niewielka liczba gospodarstw publicznych zajmuje si¢ takze chowem
drobiu. Fermy drobiarskie posiada tylko 8 gospodarstw, w tym 7 jest w grupie
gospodarstw duzych ekonomicznie, powyzej 40 ESU i 1 w grupie 16-40 ESU.
Sa to fermy o Sredniej wielkosci stada nieco ponad 14 tys. sztuk.

Natomiast stosunkowo duzo gospodarstw publicznych (11,2% ogotu)
utrzymuje konie. Jest to tylko w jakiejs czesci efekt funkcjonowania spoétek ho-
dowli koni i stad ogierow. W gospodarstwach najwigkszych ekonomicznie (po-
nad 250 ESU) udzial gospodarstw utrzymujacych konie wynosi prawie 24%.
Konie utrzymywane sa takze, cho¢ w niewielkich stadach, w gospodarstwach
malych i $rednich ekonomicznie. W rezultacie az prawie 92% koni utrzymywa-
ne jest w grupie gospodarstw powyzej 40 ESU i dalsze ponad 5% w grupie
16-40 ESU.

Niski udziat gospodarstw utrzymujacych zwierzgta gospodarskie nie wy-
nika ze stabego wyposazenia w budynki gospodarcze, w tym obory i chlewnie.
Jak wynika z danych zamieszczonych w tabeli 27 znaczna cz¢s¢ obor i chlewni
juz w 2002 r. nie byta wykorzystana.
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Tabela 27
Gospodarstwa publiczne posiadajace podstawowe budynki gospodarcze
w 2002 r.

Wielkos¢ ekonomiczna w ESU

Budynki | Ogotem w tym:

<4 4-8 | 8-16 |16-40 | >40

40-100 | 100-250 | > 250
Obory 389 | 82 | 200329431796 620 82,1 88,8
Chlewnie| 35,5 | 14,7 | 33,3 | 40,0 | 44,0 | 555 | 45,1 59,0 59,5
Kurniki | 4,0 1,0 - |14 55 | 87 5.6 115 8,6

Zrédlo: Jak w tab. 12.
Brak jest danych w tym zakresie dla 2007 r. Prawdopodobnie jednak

w zwiazku z tym, ze w latach 2002-2007 ulegaly likwidacji przede wszystkim
gospodarstwa stabsze ekonomicznie, to udzial gospodarstw wyposazonych
w budynki gospodarcze mdgt raczej si¢ poprawi¢. Mozna wiec sadzié, ze w la-
tach 2202-2007, w zwiazku ze znacznym zmniejszeniem udzialu gospodarstw
utrzymujacych zwierzgta gospodarskie, wykorzystanie budynkow, a w szcze-
gblnosci chlewni, znacznie si¢ pogorszyto.

Niski poziom produkcji w gospodarstwach publicznych matych i §rednich
ekonomicznie nie da si¢ thumaczy¢ takze brakiem umiejgtnosci zarzadczych
u kierujacych tymi gospodarstwami. Juz w 2002 r. kierujacy gospodarstwami
publicznymi, na tle $redniej krajowej, charakteryzowali si¢ bardzo wysokim po-
ziomem przygotowania ogdlnego i zawodowego. Az 54,3% kierujacych tymi
gospodarstwami miato wyksztalcenie wyzsze rolnicze, dalsze 10,5% policealne
i $rednie rolnicze, podczas gdy kierujacy gospodarstvami w calym rolnictwie
odpowiednio 0,8 1 4,2%. Przy tym w latach 2002-2007 poziom ten — i tak juz
wysoki — jeszcze wzrdst. W 2007 r. wsrdd ogdtu kierujacych gospodarstwami
publicznymi wyzsze wyksztatcenie posiadalo 86,4%, w tym rolnicze 61,4%
0s0b, a wyksztatcenie policealne srednie odpowiednio 13,0 1 24,1%.

Tabela 28
Poziom wyksztatcenia rolniczego kierujacych gospodarstwami publicznymi
wedtug grup wielkosci ekonomicznej w latach 2002-2007
(w % w danej grupie)
Wyksztglcenie Rok | Ogdlem Wielko$¢ ekonomiczna w ESU
rolnicze <4 4-8 | 8-16 |16-40| >40 >250
2002 54,3 | 25,8 | 40,0 | 51,4 | 40,0 | 85,7 914

2007 61,4 | 40,7 | 59,7 | 58,1 | 64,2 | 78,6 89,6
2002 10,5 24 8 15 18 22 4

Wyzsze

Policealne $rednie

2007 | 94 | 19 | 4 | 12 | 15 | 28 5
Zasadnicze zawodowe 2002 L1 4 - 1 2 2 1
2007 | 05 | 3 | 1 | - | - - -
Kurs rolniczy 2002 9 2 3 2 2 - _
2000 20 | 6 1 41 21 2 1 &6 i

Zrédio: Jakw tab. 17.
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Poziom wyksztalcenia kierujacych gospodarstwami jest dodatnio skore-
lowany z wielkoscia ekonomiczng gospodarstw. Dotyczy to w szczegdlnosci
wyksztalcenia wyzszego. W 2007 r. wyksztatceniem wyzszym legitymowato si¢
40,7% kierujacych gospodarstwami do 4 ESU i az 89,6% powyzej 250 ESU.
W latach 2002-2007 udziat kierujacych z wyksztalceniem wyzszym rolniczym
wzrdst w gospodarstwach matych i srednich ekonomicznie, a zmalat nieco jedy-
nie w duzych ekonomicznie. Nie jest to jednak efekt obnizenia poziomu wy-
ksztatcenia kierujacych gospodarstwami w tej grupie. Jest to efekt obejmowania
tych stanowisk przez osoby z wyzszym wyksztatlceniem w innych dyscyplinach,
przede wszystkim w ekonomii i zarzadzaniu. W 2007 r. udziat kierujacych
z wyksztalceniem wyzszym w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie wyno-
sit 89,2%, w tym powyzej 250 ESU 92 4.

Znaczna czes$¢ gospodarstw publicznych rozwija dziatalnos¢ pozarolnicza.
Wynika to przede wszystkim z tego, ze wigkszos¢ z tych gospodarstw posiada
nadmiar budynkow i sprzetu w stosunku do poziomu i zakresu prowadzonej
dzialalnosci rolniczej. Czynnikami zwigkszajacymi zainteresowanie dziatalno-
Scia pozarolnicza sa przede wszystkim przedsigbiorczos¢ kierujacych gospodar-
stwami 1 to, ze wilascicielami tych gospodarstw sg czgsto jednostki gospodarcze
lub instytucje ukierunkowane na inng dzialalnos¢ niz rolnicza. W rezultacie od-
setek gospodarstw publicznych posiadajacych dochody pozarolnicze jest kilka-
krotnie wyzszy niz ogdtu gospodarstw w kraju. Wyjatkiem jest tu grupa ogoétu
gospodarstw powyzej 250 ESU, w ktorej odsetek ten w gospodarstwach ogo-
fem jest tylko o okoto 1/3 nizszy niz w gospodarstwach publicznych. Wynika
to z tego, ze grupa ta jest zdominowana przez spotki, z reguly powstale na
mieniu po zlikwidowanych PGR, spotdzielnie produkcji rolnej przewaznie
RSP i wtasnie gospodarstwa publiczne.

Tabela 29

Gospodarstwa publiczne posiadajace dochody z dziatalnosci gospodarczej innej
niz dziatalno$¢ rolnicza na tle ogotu gospodarstw rolnych w 2007 r.

Gospodarstwa Ogdlem Wielko$¢ ekonomiczna w ESU
<4 4-8 8-16 16-40 > 40 > 250
Gospodarstwa | liczba 233 34 23 14 34 128 60
publiczne % 28.0 13,2 29.9 18,9 31,2 40,9 44.8
Ogotem liczba | 115150 89309 | 11528 7391 4625 2296 410
rolnictwo % 4,8 4,6 5,2 5,1 5,8 12,3 32,6

Zrédlo: ,, Charakterystyka gospodarstw rolnych 2007, GUS, Warszawa 2008; dla gospo-
darstw publicznych niepublikowane dane GUS z reprezentacyjnego badania gospodarstw
rolnych z 2007 r.

Z rodzajow dziatalnosci pozarolniczej wykazywanej przez GUS przy cha-
rakterystyce gospodarstw wynika, ze gospodarstwa publiczne, podobnie jak go-
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spodarstwa ogotem, najczgsciej prowadzg dziatalnos¢ ustugowa wtasnym sprze-
tem. Udziat gospodarstw realizujacych taka dziatalnos¢ rosnie wraz z wielkoscia
ekonomiczng gospodarstw z 23,5% w grupie gospodarstw do 4 ESU, do 56,7
w grupie ponad 250 ESU. Popularnymi rodzajami dziatalnosci w analizowanych
gospodarstwach sa takze agroturystyka i wynajem pokoi oraz hodowla ryb
w stawach. Natomiast prawie potowa gospodarstw publicznych prowadzi dzia-
falnos¢ nie sklasyfikowana przez GUS przy charakterystyce gospodarstw. Inne
badania wskazuja, ze jest to przede wszystkim wynajem budynkow na réznego
rodzaju magazyny oraz skladowanie i1 sprzedaz $rodkéw produkcji (nawozy,
srodki ochrony roslin, pasze, nasiona kwalifikowane itp.)

Tabela 30

Rodzaje dziatalnosci gospodarczej innej niz dziatalnos¢ rolnicza
w gospodarstwach publicznych wedhuig wielkosci ekonomicznej w ESU

Wielkos¢ ekonomiczna w ESU

Rodzaj dziatalno$ci Ogdtem = 48 13-16 116401 =40 15250
Dziatalnos¢ ustugowa liczba 101 8 10 6 14 63 34
wlasnym sprze¢tem %* 43,3 | 23,5 | 43,5 | 429 | 41,2 | 49,2 |56,7
Agroturystyka, liczba 44 5 5 2 8 24 13
wynajem pokoi % 18,9 | 14,7 | 21,7 | 143 | 23,5 | 188 |21,7
Przetworstwo produktow liczba 18 - - - - 18 13
rolnych % 7,7 - - - - | 14,1 21,7
Przetwarzanie drewna liczba 11 4 I I L 4 -
% 4,7 11,8 4,3 7,1 29 | 3,1 -
liczba 24 2 3 1 2 16 6
Akwakultura % 103 | 5.9 | 13,0 | 7.1 | 59 | 12,5 [10,0
Wytwarzanie energii liczba 5 2 - - - 3 1
odnawialnej na rynek % 2,1 5,9 - - 23 | 1,7
Inne dziatalnosci tacznie liczba 116 18 9 8 20 61 30
z chowem zwierzat % 498 |52,9 | 39,1 |57,1 |58.8 |47,7 50,0

futerkowych

* % w stosunku do liczby gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ pozarolnicza. Nie sumuje si¢ do
100% poniewaz niektére gospodarstwa prowadza kilka rodzajow dziatalnosci.
Zrodlo: Jak w tab. 17.

Wyzej przedstawione zmiany w gospodarstwach publicznych (w po-
wierzchni UR, w zakresie i strukturze produkcji rolnej i pozarolniczej), a takze
zwrdcenie wigkszej uwagi na efektywnos¢ wykorzystania zasobow pracy, spo-
wodowato bardzo duze zmniejszenie zatrudnienia w tych gospodarstwach. Za-
trudnienie ogdtem w latach 2002-2007 zmniejszyto si¢ z 20,9 do 10,3 tys.,
a wigc ponad dwukrotnie. Najwigksze zmniejszenie zatrudnienia (ponad trzy-
krotne) nastapilo w gospodarstwach malych i $rednich ekonomicznie. Byt to
przede wszystkim efekt zmniejszania zdecydowanie nadmiernego zatrudnienia
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w tych gospodarstwach w 2002 r. Znacznie mniejszy spadek zatrudnienia,
o okoto 47%, wystapil w gospodarstwach duzych ekonomicznie.

II1.3. Przedsi¢biorstwa rolne w strukturze gospodarstw sektora publicznego

Dokonana analiza przemian w strukturze gospodarstw sektora publiczne-
go wyraznie wskazuje, ze ciagle przezywa on duze trudnosci zwigzane z realiza-
cja glebokich przemian systemowych. W rezultacie — z punktu widzenia nie
formalnoprawnego, a ekonomicznego — znaczng cz¢$¢ gospodarstw publicznych
trudno zaliczy¢ do kategorii przedsigbiorstw rolnych. Mimo Ze sytuacja w latach
2002-ulegta znacznej poprawie to:

— 184 gospodarstwa, mimo ze dysponujg 108,4 tys. ha UR ($rednio na 1 gospo-
darstwo przypada 589 ha UR), nie prowadzi zadnej dziatalnosci rolniczej;

— 335 gospodarstw, mimo ze dysponuje 73,7 tys. ha UR ($rednio na 1 gospodar-
stwo przypada 220 ha UR), znajduje si¢ w grupie gospodarstw matych ekono-
micznie do 8 ESU, w tym 190 do 2 ESU i 68 do 4 ESU. Gospodarstwa te dys-
ponujac 16,3% ogotu UR w gospodarstwach publicznych prowadzacych pro-
dukcj¢ rolna, maja tylko 0,5% udzial w zasiewach 1 jeszcze mniejszy udzial
w poglowiu zwierzat gospodarskich (zerowy w bydle, 0,4% w trzodzie, 0,1
w owcach). O skali i poziomie produkcji rolnej w tych gospodarstwach swiad-
czy fakt, ze dla uzyskania takiej wielkosci ekonomicznej wystarcza produkcja
rolna z kilku ha UR.

Z powyzszego wynika, ze 515 gospodarstw z ogdlnej liczby 1015 gospo-
darstw publicznych absolutnie nie mozna zaliczy¢ nawet do mikroprzedsig-
biorstw. Sa to z reguly gospodarstwa w likwidacji lub w upadtosci i ich mienie
w niedalekiej przysztosci bedzie rozdysponowane poprzez sprzedaz lub dzier-
zawe. Juz aktualnie gospodarstwa te, nawet prowadzace dziatalno$¢ rolnicza,
wigkszos¢ swoich uzytkdw rolnych wydzierzawiaja osobom trzecim. Na przy-
ktad gospodarstwa mate ekonomiczne (do 8 ESU) z posiadanych 378 tys. ha UR
az 81% wydzierzawiajg osobom trzecim, a uzytkuja tylko 73,7 tys. ha UR, kto-
rych zdecydowana wigkszosc¢ takze nie wykorzystuja do produkcji rolne;.

Dalsze 183 gospodarstwa dysponujace 46,1 tys. ha UR ($rednio na go-
spodarstwo przypada ponad 250 ha) znajduje si¢ w grupie gospodarstw $red-
nich ekonomicznie. Gospodarstwa te dysponujac 10,2% ogotu UR, maja 0,7%
udzial w zasiewach i niewielki udziat — poza drobiem — w poglowiu zwierzat
gospodarskich (0,9 w bydle, 2,0 w trzodzie 1 3,5% w owcach). O skali i po-
ziomie produkcji rolnej w tych gospodarstwach $wiadczy fakt, ze dla uzyska-
nia takiej wielkosci ekonomicznej wystarcza produkcja rolna z kilkunastu ha
UR. Gospodarstwa te z punktu widzenia ich wielkosci ekonomicznej mozna
zaliczy¢ do mikroprzedsigbiorstw. Wigkszos¢ tych gospodarstw, biorac pod
uwage tak niski poziom produkcji, takze przeznaczona jest chyba do likwidacji
1 wyprzedazy ich mienia.
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Przeprowadzona analiza potwierdza jednoczesnie tez¢, ze do kategorii
klasycznych przedsigbiorstw rolnych mozna zakwalifikowaé gospodarstwa
powyzej 40 ESU. Mimo ze sektor gospodarstw publicznych wyraznie si¢ kur-
czy, to grupa przedsiebiorstw rolnych w tym sektorze ro$nie. Liczba przedsig-
biorstw (gospodarstw o wielkosci ekonomicznej 40 ESU i1 wigcej) w latach
2002-2007 wzrosta z 265 do 313, a wiec az o 18%. W rezultacie ich udziat
w grupie gospodarstw publicznych ogétem wzrost z 20,9 do 30,8%, a w grupie
gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza z 32,1 do 37,7%. Jednak po-
wierzchnia uzytkowanych przez te przedsigbiorstwa gruntow rolnych prawie
nie wzrosta (w latach 2002-2007 wzrost z 329,6 do 331,3 tys. ha, a wigc tylko
0 0,5%). Natomiast w zwiazku z duzym zmniejszeniem si¢ w analizowanym
okresie powierzchni uzytkow rolnych w catym sektorze (z 933,5 do 569,7 tys.
ha) i w grupie gospodarstw prowadzacych produkcj¢ rolna (z 565,0 do 451,1
tys. ha) udziat przedsigbiorstw w ich uzytkowaniu wzrést odpowiednio z 35,3
do 58,2% 1z 58,3 do 73,4%.

Przedsigbiorstwa, chociaz stanowia niewielka czg$¢ ogdtu gospodarstw
publicznych, przyttaczajaco dominuja zarowno w produkcji roslinnej, jak
i zwierzecej. W 2007 r. kiedy dysponowaty 73,4% uzytkdw rolnych, ich udziat
w zasiewach catego sektora gospodarstw publicznych wynosit: dla zb6z 96,1%,
rzepaku 98,6%, ziemniakow 95,3%, a burakow cukrowych 99,1%. Jeszcze bar-
dziej dominujacy jest udzial przedsigbiorstw w strukturze poglowia zwierzat
gospodarskich, bowiem w poglowiu bydta wynosi 99,2%, w tym krow 99,3,
w pogtowiu trzody chlewnej 97,6%. W zwiazku z tym, ze przedsigbiorstwa rol-
ne w porownaniu do pozostatych gospodarstw tego sektora posiadaja lepsze ja-
kosciowo uzytki rolne i stosuja lepsze technologie produkcji roslinnej, w tym
lepsze nawozenie i lepsza ochrong roslin, a takze produkcji zwierzecej, to udziat
produkcji rolniczej wytwarzanej w tych przedsigbiorstwach musi by¢ jeszcze
wiekszy niz podane wyzej udziaty w strukturze zasiewdw i poglowiu zwierzat
gospodarskich.

W analizowanym okresie w publicznych przedsigbiorstwach rolnych mi-
mo wzrostu, chociaz niewielkiego, uzytkow rolnych nastapito znaczace zmniej-
szenie zatrudnienia. W latach 2002-2007 liczba pracujacych ogoétem w przeli-
czeniu na petnozatrudnionych (AWU) zmniejszyta si¢ z 17,5 do 9,2 tys., a wigc
0 47%, w przeliczeniu na 1 przedsigbiorstwo z 66 do nieco ponad 29 AWU,
a w przeliczeniu na 100 ha UR: z 5,3 do 2,8 AWU. Nawet w grupie o najwigk-
szej wielkosci ekonomicznej (250 ESU i wigcej) srednio na 1 przedsigbiorstwo
przypada mniej niz 50 pracujacych. Przedsigbiorstwa rolne wedlug klasyfikacji
przedsigbiorstw stosowanej w naszym kraju naleza wigc do przedsiebiorstw ma-
tych. Tylko niewiele z nich wedlug liczby zatrudnionych mozna zaliczy¢ do
przedsigbiorstw $rednich.
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ROZDZIAL 1V.
PRZEMIANY STRUKTURALNE W GOSPODARSTWACH
PRYWATNYCH OSOB PRAWNYCH

Gospodarstwa prywatnych osob prawnych sa czgscia sektora gospodarstw
prawnych, a jednoczesnie sektora gospodarstw prywatnych w naszym rolnictwie.
Podstawowym cztonem tego subsektora jest grupa gospodarstw prywatnych osob
prawnych zorganizowanych w formie jednostkach prawa handlowego, a wigc
przede wszystkim w formie spétek z ograniczong odpowiedzialnoscia. Ksztatto-
wanie si¢ tej grupy gospodarstw rozpoczeto si¢ na poczatku lat 90. Podstawa tego
rozwoju byly przemiany ustrojowe w naszym kraju, ktore rozpoczety si¢ w 1989 r.
W latach 1990-1996 widoczny byl dynamiczny proces rozwoju i formowania si¢
tej czgsci sektora gospodarstw prywatnych osob prawnych.

Baza tego rozwoju byla przede wszystkim likwidacja PGR, przejgcie
mienia po zlikwidowanych PGR do Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa
1 rozdysponowywanie tego mienia, w tym uzytkéw rolnych, gtéwnie poprzez
sprzedaz, dzierzawe¢ i nieodplatne przekazanie. W rezultacie r6znego rodzaju
prywatne jednostki prawne nabywaly, wydzierzawiaty lub otrzymywatly nieod-
platnie cale popegeerowskie gospodarstwa rolne lub ich czgsci dla swoich po-
trzeb, niekiedy niekoniecznie w celu realizacji produkcji rolnej. Tworzone byty
takze prywatne spotki w celu zakupu lub dzierzawy popegeerowskich gospo-
darstw rolnych i prowadzenia produkcji rolne;.

Przyktadem moga by¢ spotki bylych pracownikéw PGR, ktérzy w takim
dziataniu widzieli jedyng mozliwos¢ utrzymania swoich miejsc pracy. W proce-
sie rozdysponowania Zasobu WRSP, przede wszystkim poprzez dzierzawe
uczestniczyt tez, chociaz na niewielka skalg, kapital zagraniczny. W rezultacie
w 1996 r. funkcjonowato w naszym rolnictwie 1920 gospodarstw prywatnych
0sOb prawnych wtym: 1784 wlasnosci krajowej (1155 byly to spotki prawa han-
dlowego), 100 gospodarstw wtasnosci zagranicznej i 36 wlasnosci mieszane;.

Do tego subsektora od poczatku lat 90. zaliczone zostaly takze spotdziel-
nie produkcji rolnej (SPR)™. Trzonem tej grupy gospodarstw byly, i sa, rolnicze
spotdzielnie produkcyjne. Jednak uwarunkowania rozwoju tej grupy gospo-
darstw od poczatku przemian systemowych byty diametralnie rézne w porodw-
naniu do grupy gospodarstw oméwionej wyzej. Byt to przede wszystkim efekt
zanegowania po 1989 r. produkcyjnej spotdzielczosci rolniczej jako drogi po-

35 Spétdzielnie produkcji rolnej to kategoria wprowadzona w statystyce rolnej od 1993 r. i obejmuje gtéwnie
rolnicze spotdzielnie produkcyjne (RSP) oraz gospodarstwa kotek rolniczych i gospodarstwa spoétdzielcze
o przewazajacej dziatalnosci rolniczej (zrédto: ,,Podmioty gospodarcze w rolnictwie, schemat grupowania jedno-
stek zaliczanych do dziatu ,,Rolnictwo”- Rocznik Statystyczny Rolnictwa”, GUS, Warszawa 1993, str. 32).
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prawy struktury agrarnej naszego rolnictwa i traktowanie tej formy gospodaro-
wania jako reliktu PRL. W tej sytuacji od poczatku lat 90. uwidocznito si¢ wiele
niekorzystnych tendencji w procesie rozwoju RSP. Przede wszystkim zahamo-
wany zostal proces powstawania nowych RSP, a jednoczesnie nasilit si¢ proces
likwidacji istniejacych, gtdéwnie mniejszych i slabszych ekonomicznie. Nalezy
jednak odnotowac, ze likwidacji ulegaly takze silne ekonomicznie RSP. Nastg-
powato to przede wszystkim poprzez przeksztatcania si¢ RSP w spoétki prawa
handlowego. Czgsto jednak likwidacja RSP byta takze wynikiem dazenia czesci
cztonkow do podziatu znacznego majatku (najczgsciej sprzyjat temu wczesniej
dokonany podziat majatku zespotowego) w celu jego spozytkowania, w tym
takze w celu rozpoczgcia samodzielnej dzialalnosci gospodarczej (dzialalnosci
»ha wlasng reke”). W rezultacie w latach 1990-1996 liczba RSP zmniejszyta si¢
z 2240 do 1383, a wigc 0 38%, a powierzchnia UR w ich uzytkowaniu z 696 do
449 tys. ha, a wigc o ponad 36%. Likwidacji ulegaty takze (lub zaprzestawaty
dziatalnosci produkcyjnej pozostate gospodarstwa spotdzielcze, a wige gospodar-
stwa zespotowe Kotek Rolniczych i gospodarstwa rdéznego rodzaju spotdzielczo-
sci wiejskiej. W sumie w 1996 r. funkcjonowato prawie 2467 spotdzielni produk-
cji rolnej (SPR). Podstawowy trzon SPR stanowito 1383 tys. rolniczych spol-
dzielni produkcyjnych (RSP), a wigc 56% ogotu gospodarstw spotdzielczych.
Tabela 31

Gospodarstwa prywatnych osob prawnych i ich udzial w uzytkowaniu ziemi
rolnej wedtug grup obszarowych w 1996 .

Grupy obszarowe Liczba gospodarstw Uzytki rolne

ha UR liczba % ha %
Do 1 ha 921 21,0 624 0,0
1-30 817 18,6 7735 0,52
30 1 wigcej 2649 60,4 1452 698 99,41
30-50 139 32 5430 0,37
50-100 264 6,0 19 622 1,34
100-200 385 8,8 57336 3,92
200-500 886 20,2 301277 20,62
500-1000 644 15,1 456 066 31,21
>1000 331 7,5 612 957 41,95
Ogodtem 4387 100 1 461 057 100

Zrédlo: Przeliczenie i zestawienie wlasne na podstawie: ,, Uzytkowanie i jako$é gruntéw,
PSR 1966”, GUS, Warszawa 1997.

W sumie w 1996 r. caly sektor gospodarstw prywatnych osob prawnych
liczyl 4387 gospodarstw, w tym 2467 w formie spétdzielni produkcji rolnej,
1291 w formie spotek prawa handlowego (w tym 1155 wlasnosci krajowej 1 136
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wlasnosci zagranicznej 1 mieszanej) oraz 629 gospodarstw wlasnosci krajowe;j
w innych formach organizacyjno-prawnych. Gospodarowaly one na 1461 tys. ha
UR, a wigc 8,4% UR bedacych w uzytkowaniu ogétu gospodarstw rolnych
w kraju (w tym SPR dysponowaly 2,9, a pozostate 5,5%). Jednak znaczenie tych
gospodarstw byto znacznie wigksze niz udziat w uzytkowaniu UR: ich udziat
w produkcji towarowej calego rolnictwa wynosit 12,6 %, w tym SPR 5,5, a po-
zostatych gospodarstw 7,7°°.

W strukturze obszarowej analizowanego subsektora w 1996 r. dominowa-
ty gospodarstwa duze obszarowo (30 ha i wigcej). Takich gospodarstw byto 2,65
tys., a wiec 61,3% ogotu gospodarstw prywatnych osob prawnych. Jednak
w tych gospodarstwach skupione byto az 99,4% UR bedacych w dyspozycji
wszystkich prywatnych osob prawnych. W grupie tej srednie gospodarstwo dys-
ponowalo 548 ha UR. W strukturze tej grupy dominowaty gospodarstwa powy-
zej 200 ha UR (1382 gospodarstwa, 52,2% ogoétu gospodarstw tej grupy oraz
93,9% ogotu UR w grupie powyzej 30 ha UR). Jednak nalezy zauwazy¢, ze
w grupie tej bylto az 921 jednostek gospodarczych (21% ogoétu), ktére dyspono-
waty tylko dziatkami rolnymi (do 1 ha UR) oraz 817 (18,6% ogotu), ktdére dys-
ponowaly matymi i $rednimi gospodarstwami. Mimo to, srednie gospodarstwo
w calej grupie gospodarstw (i dziatek) rolnych prywatnych oséb prawnych dys-
ponowato 333 ha UR.

W zwiazku ze wskazana wyzej specyfika formowania si¢ analizowanej
grupy gospodarstw, wigkszos¢ gospodarstw tej grupy opierata swoja dziatalnos¢
o grunty dzierzawione, przede wszystkim z Zasobu WRSP. Az 1278 gospo-
darstw (ponad 29%) uzytkowato grunty w catosci dzierzawione, a 1183 (26%)
gospodarstwa w czgsci dzierzawione. Najwigkszy udziat gospodarstw opieraja-
cych swojg dzialalno$¢ na gruntach dzierzawionych byt w grupie spotek wlasno-
sci krajowej. W grupie tej az 67,5% gospodarstw uzytkowato grunty wytacznie
dzierzawione, a 16,4% w cz¢Sci dzierzawione.

Specyfika analizowanej grupy powodowala, ze w 1996 r. znaczna czg$¢
jej gospodarstw, bo prawie 28%, nie prowadzita dziatalnosci rolniczej. W naj-
mniejszym stopniu dotyczyto to spdtek wiasnosci krajowej (nie prowadzito
dziatalnosci rolniczej 8%), rolniczych spotdzielni produkcyjnych (9%), spotek
wlasnosci zagranicznej 1 mieszanej (15%), a w najwigkszym stopniu drobnych
spotdzielni produkcji rolnej, poza RSP, (odpowiednio 62%) i drobnych gospo-
darstw jednostek prywatnych prawnych, poza wyzej wymienionymi, (43%).

%% przeliczenie wlasne na podstawie ,,Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych”, PSR 1996, GUS,
Warszawa 1998, str. 1661 167.
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W sumie prowadzito dziatalnos$¢ rolniczg 3170 gospodarstw w tym 1633 SPR
1 1537 spétek i innych podmiotéw gospodarczych prawa handlowego.

Analiza zmian w subsektorze gospodarstw prywatnych oséb prawnych
w okresie przed i po wejsciu Polski do UE (lata 1996-2002 i lata 2002-2007), ze
wzgledu na wskazana wyzej odrgbnos¢ procesu rozwojowego, zostanie prze-
prowadzona oddzielnie dla gospodarstw spotdzielczych (SPR) i dla gospodarstw
pozostatych, w ktérych dominujaca grupa sa prywatne spotki krajowe prawa
handlowego.

IV.1. Spoldzielnie Produkcji Rolnej (SPR) przed i po wejsciu Polski do UE

Mimo ze w rozwoju SPR w okresie zmian systemowych widoczny byt
gleboki regres, to w potowie lat 90. zajmowaly one wciaz znaczace miejsce.
Chociaz udziat SPR w uzytkowaniu ziemi rolnej w odniesieniu do catego rolnic-
twa zmniejszyl si¢ do 2,9%, to ich partycypacja w wartosci rolniczej produkcji
towarowej catego rolnictwa wynosita 5,5%. Duza cz¢$¢ SPR, w tym wigkszo$¢
rolniczych spotdzielni produkcyjnych (RSP) prowadzita takze na szeroka skalg
dzialalno$¢ pozarolnicza, przede wszystkim w ustugach, przetwodrstwie rolno-
spozywczym i handlu.

Gospodarstwa spotdzielcze, mimo dynamicznego rozwoju nowo formuja-
cej si¢ grupy gospodarstw prywatnych osob prawnych, przede wszystkim w po-
staci réznego rodzaju spoétek prawa handlowego, wciaz stanowity w tym okresie
takze znaczaca czes¢ ogotu gospodarstw prywatnych oséb prawnych. Wedlug
PSR z 1996 udziat SPR w ogdlnej liczbie gospodarstw prywatnych osob praw-
nych wynosil 56,2%. Znacznie mniejszy byt udzial SPR w uzytkowaniu ziemi
rolnej w tym subsektorze, bowiem wynosit 34,4%. Natomiast znacznie wyzszy,
bo wynoszacy prawie 39%, byl udzial SPR w rolniczej produkcji towarowe;j
ogotu gospodarstw subsektora.

W grupie gospodarstw spotdzielczych (SPR) dominujace miejsce zajmo-
waty rolnicze spoétdzielnie produkcyjne (RSP). Mimo ze w okresie intensyw-
nych przemian systemowych w rozwoju RSP widoczny byt silny regres (tab. 32),
to w 1996 r. stanowily one 56,1% ogdtu SPR, a ich udziat w ogdlnej powierzchni
UR w tej grupie wynosit az 89,4%. Wigkszo$¢ RSP byly to gospodarstwa duze
obszarowo. Srednio na RSP przypadato okoto 325 ha UR. Zdecydowana wick-
szo$¢ RSP, bo 91,3%, prowadzila dziatalno$¢ rolnicza. W rezultacie RSP przy
2,6% udziale w uzytkowaniu ogétu UR w kraju realizowaty 4,5% rolniczej pro-
dukcji towarowej catego rolnictwa.

Zbiorowos¢ spotdzielni produkcji rolnej (SPR), jak wskazywano juz wy-
zej, obejmowata poza rolniczymi spotdzielniami (RSP) znaczng liczbg zespoto-
wych gospodarstw Koétek Rolniczych oraz gospodarstw organizacji spotdziel-
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czych, przede wszystkim wiejskich i rolniczych. Podmioty te w 1966 r. stanowi-
ty 44% ogdétu SPR, natomiast uzytkowaly zaledwie nieco ponad 10% ogdétu UR
bedacych w dyspozycji ogdétu SPR. Spoétdzielnie te charakteryzowaty si¢ wigc
uzytkowaniem niewielkich powierzchniowo gospodarstw rolnych ($rednio 49 ha
UR na 1 tego typu spotdzielnig¢).

Tabela 32
Rolnicze spotdzielnie produkcyjne (RSP) w latach 1989-1996
Wyszczegolnienie Rok

1989 1990 1991 1996
Liczba RSP* 2177 2240 2063 1383
UR w RSP tys. ha** 705 696 675 449
Udziat RSP w powierzchni UR w kraju w % 3,8 3,7 3,4 2,6
UR/1 RSP w ha 319 315 327 325
Pracujacy czltonkowie RSP w tys. *** 168,9 146,7 . 38
UR/1 cztonka RSP w ha 4,1 4.8 . 11,8
Pracownicy najemni w tys. 2,3 1,3 .
Udzial RSP w produkcji towarowej 4,7 4,8 4 5

* stan na koniec roku; ** w uzytkowaniu, stan w czerwcu; *** przecigtnie w roku dla 1996 szacunek
wiasny

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie: ,, Rolnictwo i Gospodarka Zywnosciowa 1986-1990”,
GUS, Warszawa 1992, str. 26, 80, 97, ,, Rocznik Statystyczny Rolnictwa 1993”7, GUS, Warszawa
1994, str. 9i 33, ,,Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych, PSR 1996”, GUS, War-
szawa 1998, str. 1661 167.

Cechg charakterystyczng tej grupy spoétdzielni, w odréznieniu od RSP, byt
bardzo maty odsetek jednostek prowadzacych dzialalnos¢ rolnicza (38%, przy
91% dla RSP) i jeszcze nizszy odsetek jednostek produkujacych na rynek (od-
powiednio 25 i 87%). Zaledwie w 22% tych jednostek wiodacym kierunkiem
produkcji byta produkcja rolna, podczas gdy dla RSP w 82%. Przy tym, co jest
trudne do zrozumienia, znacznie mniejsza czg$¢ tych jednostek w poréwnaniu
do RSP prowadzita dzialalno$¢ pozarolnicza. Dziatalno$¢ ustugowa zwiazang
z rolnictwem prowadzito 33%, handlowa 22, transportowa i magazynowa 20,
zwiazang z obstuga nieruchomosci i wynajmem sprzetu 10, dziatalno$é produk-
cyjna, ale nierolnicza 8% jednostek.

IV.1.1. Rolnicze spéldzielnie produkcyjne w okresie przed wejsciem Polski
do UE (lata 1996-2002)

Z poréwnania wynikow PSR 1996 1 2002 wynika, ze w okresie przed wej-
$ciem Polski do UE weiaz trwat dynamiczny proces likwidacji SPR”. Ich liczba
w tym okresie zmniejszyta si¢ z 2467 do 1286, a wigc 0 48%. W nieco wolniej-

37 Zmiany zachodzace w latach 1996-2002 mozna analizowaé tylko dla zbiorowo$ci SPR ogdtem, poniewaz
w PSR 2002 nie wydzielono RSP.
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szym tempie zmniejszala si¢ liczba SPR prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza
(z 1633 do 979, a wigc 0 40%).

Dynamika likwidacji byla znacznie wyzsza w grupie gospodarstw spot-
dzielczych nie bgdacych RSP. Mozna szacowad, ze w okresie tym ubyto okolo
31% RSP i az 70% pozostatych SPR*.

Tabela 33
Spotdzielnie produkcji rolnej (SPR) w latach 1996-2002
Rok
e 1996
Wyszczegolnienie . W tym 2002
RSP | Pozostale

Liczba 2467| 1383 1084| 1286
W tym prowadzace dziatalnos¢ rolnicza 1633 1262 416 979
Powierzchnia UR w uzytkowaniu ogdtu SPR, tys. ha 502 449 53 325
Udziat w ogodlnej powierzchni UR w kraju 2,7 2,4 0,3 1,9
UR/ 1 SPR w ha 203 325 49 253
Pracujacy cztonkowie SPR* 41,6 . . 20,8
UR/1 pracujacego cztonka SPR 12,1 . . 15,6

*przecigtnie w roku

Zrodio: Zestawienie wilasne na podstawie: ,,Systematyka i charakterystyka gospodarstw rol-
nych, PSR 1996”, GUS, Warszawa 1998, str. 166 i 167 oraz niepublikowane dane GUS z PSR
2002.

W okresie tym powierzchnia gruntow rolnych w uzytkowaniu SPR
zmniejszyta si¢ z 502 do 325 tys. ha, wiec o 35%. Oczywiscie proces zmian
w zasobach ziemi rolnej byt wielokierunkowy. Podstawowy kierunek, jak w po-
przednich okresach, wyznaczany byt przez likwidacj¢ SPR, sprzedaz gruntéw
1— W znacznie mniejszym stopniu — przez wycofywanie wkladoéw gruntowych.
Jednak wiele spoldzielni, szczegdlnie silniejszych ekonomicznie, powigkszato
powierzchni¢ swoich gospodarstw, przede wszystkim poprzez dzierzawe, ale
takze poprzez zakup™ i w niewielkim stopniu poprzez przyjmowanie nowych
cztonkéw z wktadami gruntowymi®.

W rezultacie nastapito znaczne pogorszenie struktury wilasnosciowej
gruntéw rolnych bedacych w uzytkowaniu SPR. Jesli w 1996 r. 58,5% SPR
uzytkowato grunty wytacznie wlasne, to w 2002 r. tylko 24%. Byl to przede

¥ Dane o liczbie RSP zaczerpnigto z: W. Guzewicz, A. Kagan, M. Zdzieborska, ,,Procesy dostosowawcze
w rolniczych spotdzielniach produkcyjnych”, str. 9.

% Wedlug PSR 2002 wydatki na zakup ziemi w okresie 12 miesiecy poprzedzajacych spis poniosto 147 SPR.
W latach 1998-2004 powierzchnia ziemi wkiadowej w badanych przez IERIGZ spéidzielniach powickszyta
si¢ z 67 do 91 ha UR, a jej udzial w powierzchni UR ogétem w tych spotdzielniach wzrdst z 16 do 20%; zrodto:
W. Guzewicz, A. Kagan, M. Zdzieborska, ,,Procesy dostosowawcze w rolniczych spotdzielniach produkeyj-
nych”, IERiGZ, Warszawa 2005, str. 18.
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wszystkim efekt likwidacji spotdzielni mniejszych obszarowo, niebedacych
RSP, w ktorych grunty rolne byly z reguly wytacznie whasne®'.
Tabela 34

Jako$¢ uzytkéw rolnych w SPR tle ogétu gospodarstw rolnych
(dane z PSR 2002), w % ogdtu gospodarstw posiadajacych UR

Wskaznik Ogodtem gospodarstwa Gospodarstwa > 40 ESU
jakosci cate rolnictwo SPR cale rolnictwo SPR

Ponizej 0,4 19,3 8,7 10,2 3,6
0,4-0,7 22,7 14,6 21,2 10,9
0,7-1,0 23,0 24,7 30,2 26,6

1,0 i wigeej 35,0 52,0 384 58,8

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie: ,, Systematyka i charakterystyka gospodarstw rol-
nych 2002”7, GUS, Warszawa 2003, dla gospodarstw sektora publicznego niepublikowane
dane GUS z PSR 2002.

Grunty rolne bedace w uzytkowaniu SPR sg lepszej jakosci niz $rednio
w catym rolnictwie. Swiadczy o tym przede wszystkim znacznie wickszy udziat
gruntéw o wskazniku powyzej 1, a znacznie mniejszy o wskazniku ponizej 0,7.
W 2002 r. az 52% gruntow SPR i prawie 59% gruntéw SPR duzych ekonomicz-
nie charakteryzowato si¢ wskaznikiem jakosci wigkszym od 1, podczas gdy
w calym rolnictwie odpowiednie udziaty wynosity 35 i 38%. W ramach SPR
nieco lepszymi gruntami rolnymi, podobnie jak w catym rolnictwie, dysponowa-
ty wigc gospodarstwa duze ekonomicznie, powyzej 40 ESU (tab. 34).

Jak pokazuja dane PSR 2002 gospodarstwa spétdzielcze prowadzace dzia-
falnos$¢ rolnicza byly w tym okresie takze stosunkowo dobrze wyposazone
w ciagniki i maszyny do prowadzenia produkcji rolnej. W ciagniki rolnicze wy-
posazone byto 96,0%, a w maszyny rolnicze 95,5% ogdétu SPR. Mozna tu przed-
stawi¢ na przyktadzie gospodarstw duzych ekonomicznie (powyzej 40 ESU),
gospodarujacych na prawie 90% UR bedacych w uzytkowaniu ogoétu spotdziel-
ni. Mimo ze w latach 1996-2002 zasoby sily pociagowej w przeliczeniu na 100
ha UR w SPR ogdtem zmniejszyly si¢ z 48,0 do 28,5 jednostek pociagowych, to
wszystkie spdtdzielnie tej grupy posiadaly calag game potrzebnych ciggnikow
(65% ciagniki 25-40 KW, 86% 40-100 KW, 58% powyzej 100 KW i duzy od-
setek ciagniki mate do 25 KW), 97% spoétdzielni posiadalo kombajny zbozowe
(wszystkie, ktore uprawiaja zboza i rzepak), 90% agregaty uprawowe wielo-
czynnosciowe, 78% prasy zbierajace itd. Wigkszos¢ gospodarstw uprawiajacych
na wigksza skal¢ ziemniaki i buraki cukrowe posiadata odpowiednie kombajny
i sadzarki. Mozna jedynie mie¢ zastrzezenie, ze niewiele spotdzielni tej grupy
posiadato ciagniki duzej mocy. Wskazuje na to zdecydowanie wyzszy odsetek

1 W 1966 1. w grupie RSP bylo tylko 46% spotdzielni, w ktorych uzytki rolne byly wytacznie whasne, a w gru-
pie pozostatych SPR odpowiednio az 75%.
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spotdzielni posiadajacych agregaty uprawowe wieloczynnosciowe, ktorych
sprawne dziatanie wymaga sprzezenia ich z ciagnikami duzej mocy.

Dziatalno$¢ rolnicza utrzymaty z reguly spétdzielnie dysponujace gospo-
darstwami wigkszymi obszarowo. W 2002 r. SPR prowadzace dziatalnos¢ rolni-
cza gospodarowaty na 318 tys. ha UR (prawie 98% UR bedacych w uzytkowa-
niu ogdétu SPR), a wigc $rednio na jedna spotdzielni¢ przypadato 325 ha UR.
Natomiast na 1 SPR nieprowadzaca dziatalnosci rolniczej przypadalo srednio
tylko okoto 23 ha UR.

Mimo ze w calym okresie przemian systemowych likwidacji ulegaty z re-
guty spotdzielnie stabsze ekonomicznie, to 2002 r. w strukturze obszarowej SPR
prowadzacych dzialalnos¢ rolnicza gospodarstw matych obszarowo (do 10 ha)
byto 4,9 1 6,4% gospodarstw srednio obszarowych (10-30 ha). Jednak az ponad
88,6% SPR dysponowalo gospodarstwami rolnymi duzymi obszarowo (30 ha
UR 1 wiecej), w tym 73,2% gospodarstwami 100 ha i wigcej. W ostatniej grupie
najwigkszy udzial maja gospodarstwa: 100-300 ha (34,7% ogotu SPR), 300-500
ha (21,2%) 1 500 ha i wigcej (17,5%).

Jednoczesnie w okresie tym w jeszcze szybszym tempie zmniejszala si¢
liczba pracujacych w SPR cztonkéw tych spétdzielni. Liczba ich spadta z 41,6
do 20,8 tys., a wigc o 50%. Byl to z jednej strony efekt likwidacji spotdzielni
stabych ekonomicznie, najczgsciej charakteryzujacych si¢ niskag wydajnoscia
pracy (niepotrafiacych zrestrukturyzowac zatrudnienia), a z drugiej strony re-
strukturyzacji 1 modernizacji spétdzielni utrzymujacych si¢ na trudnym rynku
rolnym, a wigc z reguly zmniejszajacych takze zatrudnienia. W rezultacie dal-
szej znacznej poprawie ulegly w SPR relacje zasobow pracy do zasobow ziemi.
Jesli w 1996 r. na 1 pracujacego cztonka SPR przypadato nieco ponad 12 ha UR,
to w 2002 r. juz 15,6 ha UR.

Zmiany w strukturze i poziomie produkcji rolnej w omawianym okresie,
w calej zbiorowosci SPR, byly efektem z jednej strony likwidacji spotdzielni
z reguly stabych, charakteryzujacych si¢ niskg i nieefektywna produkcja rolna,
a z drugiej strony restrukturyzacja i modernizacja spoldzielni silniejszych eko-
nomicznie ukierunkowang na poprawg ich konkurencyjnosci na rynku rolnym.

Produkcj¢ roslinna prowadzily prawie wszystkie spotdzielnie (98% ogo-
hu). Generalnie spotdzielnie dazyly do utrzymania w strukturze zasiewdw wyso-
kiego udzialu zbdz i1 zwigkszenia udzialu roslin przemystowych, a przede
wszystkim rzepaku.

W rezultacie w latach 1996-2002 bardzo wysoki udziat zb6z tylko nieco
si¢ obnizyt (z 75,5 do 73,6%), natomiast bardzo wyraznie wzrdst udziat roslin
przemystowych (z 11,4 do 16,6%), przede wszystkim w rezultacie duzego wzro-
stu udziatlu rzepaku (z 7,9 do 11,8%).
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W omawianym okresie SPR wyraznie poprawiaty si¢ wyniki produkcji
rolnej, przy tym w wickszym stopniu niz dla catego rolnictwa. Swiadcza o tym
dane o plonach podstawowych roslin uprawnych, a wigc zb6z, rzepaku 1 bura-
kéw cukrowych (tab. 35). W rezultacie, mimo ze udziat SPR prowadzacych
produkcj¢ rolna w uzytkowaniu gruntéw rolnych obnizyl si¢ znaczaco (z 2,7
do 1,9%), ich udziat w zbiorach podstawowych roslin uprawnych zmniejszyt
sic w zdecydowanie mniejszym stopniu.

Tabela 35
Plony podstawowych roslin uprawnych w SPR na tle rolnictwa ogétem
Lata 1991-1995 Lata 1996-2000 Lata 2001-2002
Rosliny uprawne | Flony W dtha | ;4,5 | Plony wdtha | ;4,1 | Plony wdtha | 54,5
ogbétem |SPR % ogdtem |SPR % ogbétem | SPR %

Zboza 279 (314 4,5 28,6 | 33,8 3.4 31,5 40,0 3,0
Rzepak 19,9 20,0 10,1 20,2 | 20,5 9,6 224 24,7 8,8
Buraki cukrowe 330 | 330 3,0 377 | 390 3,2 400 | 422 3,4

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie: ,, Rocznik Statystyczny Rolnictwa 1998, GUS,
Warszawa 1999, str. 239-241 oraz 243 i 244, ,, Wyniki produkcji roslinnej w 2002 r.”, GUS,
Warszaw 2003, str. 74.

O poprawie efektywnosci produkcji rolnej SPR w tym okresie §wiadczy
takze zmniejszenie udzialu odtogow 1 ugorow. W latach 1996-2003 ich udziat
w ogolnej powierzchni uzytkowanych gruntow ornych zmniejszyt si¢ z 7,8 do
5,8%, podczas gdy w calym rolnictwie wzrdst z 12 do 13,9%, a w gospodar-
stwach indywidualnych z 8,2 do 11,9%".

Jesli chodzi o produkcj¢ zwierzgca, to w analizowanym okresie wiele SPR
wycofato si¢ z tej produkcji. W 2002 r. tylko 60% spotdzielni utrzymywato
zwierzeta gospodarskie (23% bydlo, 21 krowy, 49 trzodg, 2 owce, 7 dréb 1 4%
konie). SPR w dalszym ciagu specjalizowaly si¢ przede wszystkim w produkcji
zZywca wieprzowego oraz prosiat, a takze zywca drobiowego i jaj.

Jednak przewaga SPR w rozwoju tych kierunkéw produkcji, a szczegdlnie
w drobiarstwie, w zwiazku z dynamicznym rozwojem tej produkcji w pozosta-
tych gospodarstwach prywatnych — malata. Mimo to SPR zachowaly wysoka
pozycje w produkcji jaj kurzych® i hodowli trzody chlewnej®. Jednocze$nie

62 Uzytkowanie gruntow, powierzchnia zasiewow i poglowie zwierzat gospodarskich w 2003 r., GUS 2003, str. 2;
Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2001, GUS, Warszawa 2002, str. 14 .

83 W 2002 r. pogtowie kur niosek w przeliczeniu na 100 ha gruntéw ornych byto prawie trzykrotnie, a przecigtna
roczna liczba jaj od 1 kury o kilkadziesiat procent wyzsza niz w rolnictwie ogotem (w 2000 r. 0 44%). Zwierzgta
gospodarskie w 2002 r., GUS, Warszawa 2003, str. 27; ,,Rocznik Statystyczny Rolnictwa 20017, GUS, Warsza-
wa 2002, str. 185.

% W 2003 r. poglowie loch w SPR stanowito 3%, a knurdw i knurkéw 2,7% poglowia tych zwierzat w rolnic-
twie ogotem. ,,Uzytkowanie gruntdw, powierzchnia zasiewow i poglowie zwierzat gospodarskich w 2003 r.”,
GUS 2003, str. 32.
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poprawity swoja pozycj¢e w chowie bydta, a w szczegolnosci krow. Zwigkszyta
si¢ nie tylko obsada krow na 100 ha UR, ale takze wyraznie wzrost przecigtny
roczny udoj od 1 krowy (z 3852 1 w 1996 r. do 4562 1 w 2000 r., podczas gdy
ogdtem w rolnictwie z 3249 do 3668 1.)*.

Analiza danych PSR 2002 wskazuje, Zze niski poziom produkcji zwierzg-
cej w SPR, wynikajacy z wycofywania si¢ coraz wigkszej liczby gospodarstw
7 jej prowadzenia nie wynika z braku odpowiednich budynkéw gospodarczych.
W okresie tym wraz z ograniczaniem produkcji zwierzecej oraz postgpujaca
specjalizacja w tej produkcji 1 jej upraszczaniem, w SPR powigkszat sie nadmiar
budynkéw gospodarczych, a przede wszystkim obor, chlewni i stodét. Na przy-
ktad w 2002 r. obory posiadaty 402 spotdzielnie, podczas gdy bydio utrzymywa-
to 224, chlewnie odpowiednio 630 i 482 itd. Specjalizacja i modernizacja go-
spodarstw prowadzita takze do nadmiaru niektéorych maszyn i urzadzen, na
przyktad do uprawy ziemniakdéw i roslin pastewnych (ziemniaki uprawiato 206
spotdzielni, a kombajny do ziemniakow posiadato 181, kopaczki 349, sadzarki
436 spotdzielni).

Tabela 36

Zmiany w obsadzie zwierzat gospodarskich* w SPR na tle rolnictwa ogotem
w latach 1996-2003

Wyszczegdlnienie 1996 2003
Rolnictwo ogdtem SPR Rolnictwo ogdtem SPR

Bydto 39 18 33,9 19,6
w tym krowy 19 6,1 17,9 8,5
Trzoda chlewna 97 155 115,1 157
Owce 3,0 4.5 2,1 2,8
Konie 3,1 0,2 2,1 0,1
Drob kurzy 288 618 982 1074

*sztuk fizycznych na 100 ha UR

Zrédlo: ,, Uzytkowanie gruntéw, powierzchnia zasiewéw i poglowie zwierzqt gospodarskich
w2003 r.”, GUS 2003, str. 35, ,,Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2001, GUS, Warszawa
2002, str. 159 i 160.

Przedstawiony wyzej przeglad produkcji roslinnej i zwierzecej w SPR
powoduje, ze ich struktura wedtug wielkosci ekonomicznej w 2002 r. byta sil-
niej spolaryzowana niz struktura obszarowa. Spoldzielnie mate ekonomicznie
stanowity prawie 16, a Srednie ekonomicznie prawie 21%, podczas gdy gospo-
darstwa mate i $rednie obszarowo tylko nieco ponad 11. Spétdzielni duzych
ekonomicznie (40 i wigcej ESU) byto 63,2%, podczas gdy spoétdzielni bardzo
duzych obszarowo (50 ha UR i wigcej) az 73,2%.

5 Rocznik Statystyczny Rolnictwa 20017, GUS, Warszawa 2002, str. 184.
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Jest to efekt faktu, ze czgs¢ SPR nie w pelni wykorzystywala posiadane

UR 1 nie prowadzita produkcji zwierzgcej. Nalezy jednak dodac, ze gospodaruja

one na prawie 90% UR bedacych w uzytkowaniu ogétu SPR. Spoétdzielnie mate

ekonomicznie (do 8 ESU) — chociaz stanowia prawie 16% ogdétu SPR — to uzyt-
kuja tylko 1,7% ogo6tu UR.

Tabela 37

Spoéldzielnie produkeji rolnej w 2002 wedlug wielkosci ekonomicznej w ESU
SPR wedhug wielkosci ekonomicznej w ESU

Wyszezegblnienie 0-4 4-8 8-16 16-40 40-100 | >100

Liczba 103 51 65 138 215 398
% ogohu* 10,6 53 6.7 142 222 41,0
UR w ha 2361 3031 5647 21226 49938 234737
% ogohu 0,7 1,0 1.8 6,7 15,7 741
UR/1 SPR 22,9 504 86,9 153.8 2323|5900
Odlogi i ugory, % ** 46,8 34,5 15,7 14,2 6,0 1,4

*wielko$¢ ckonomiczna okreslono dla 970 SPR; ** % gruntéw ornych
Zrodio: Zestawienie wilasne na podstawie niepublikowanych danych GUS z PSR 2002.

Wielkos¢ ekonomiczna SPR byta $cisle skorelowana z powierzchnia po-
siadanych gospodarstw rolnych. Srednia wielko$é gospodarstwa rolnego rosta
od niecatych 23 ha UR dla spotdzielni bardzo matych ekonomicznie do 590 ha
UR dla spotdzielni bardzo duzych ekonomicznie, w tym do ponad 900 ha dla
spotdzielni o wielkosci ponad 250 ESU. Wraz ze wzrostem wielkosci ekono-
micznej SPR, bardzo wyraznie malat takze odsetek odlogdéw i ugorow w uzyt-
kowanych gospodarstwach rolnych (tab. 37).

Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw spdtdzielczych byta takze dodatnio
skorelowana z takimi cechami, jak poziom wyksztalcenia rolniczego kieruja-
cych gospodarstwem oraz dtugos¢ okresu prowadzenia gospodarstwa przez ak-
tualnie kierujacego. Jesli w grupie gospodarstw matych ekonomicznie (do 8
ESU) wyksztatcenie srednie i wyzsze miato 56%, w tym wyzsze 15,6% kieruja-
cych tymi gospodarstwami, to w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie od-
powiednio 84 i 40,3%.

Kierujacy spétdzielniami od ponad 20 lat, a wigc od okresu duzej wymia-
ny kadr w momencie wprowadzania w zycie reformy ,,3 S”, w grupie spotdziel-
ni matych ekonomicznie stanowili 27%, podczas gdy w grupie spétdzielni du-
zych ekonomicznie 36. Natomiast kierujacy nie dhuzej niz rok stanowili w po-
rownywanych grupach spétdzielni odpowiednio 10 i 5%. Nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze tak duza stabilnos¢ kierujacych SPR, szczegolnie w spotdzielniach du-
zych ekonomicznie, moze by¢ takze w wielu wypadkach czynnikiem hamuja-
cym dynamike¢ modernizacji gospodarstw.
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IV.1.2. Dynamika zmian w spéldzielniach produkcji rolnej po wejsciu
Polski do UE

Wejscie Polski do UE 1 objgcie polskiego rolnictwa instrumentarium
Wspdlnej Polityki Rolnej UE, a w szczegodlnosci wprowadzenie doptat obszaro-
wych 1 poprawa rentownosci produkcji rolnej, wyraznie zmienito wyzej przed-
stawione tendencje zmian strukturalnych w SPR i w catym rolnictwie. W calym
rolnictwie nastapitlo pewne wyhamowanie dynamiki zmniejszania si¢ ogdlnej
liczby gospodarstw rolnych i jednoczesnie znaczacy wzrost (o ponad 10%) licz-
by gospodarstw deklarujacych prowadzenie dziatalnosci rolniczej, znacznie
mniejszy wzrost powierzchni UR w gospodarstwach rolnych (o 4,5%) oraz nie-
wielki wzrost (0 2%) liczby pracujacych w rolnictwie®. Byt to efekt tego, ze
przyrost gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza nastapit przede wszyst-
kim w grupie gospodarstw mniejszych obszarowo®. W rezultacie w catym rol-
nictwie $rednia powierzchnia gospodarstwa prowadzacego dziatalnos¢ rolnicza
zmniejszyta si¢ z 6,9 do 6,6 ha, a powierzchni UR przypadajaca na
1 pracujacego wzrosta tylko z 6,7 do 6,9 ha (tab. 38).

Natomiast w sektorze spoldzielczym wyzej wskazane uwarunkowania
makroekonomiczne spowodowaty tylko spowolnienie dynamiki kurczenia sig¢
tego sektora. Liczba SPR prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza zmniejszyta si¢
o ponad 19% (3,8% S$rednio rocznie), powierzchnia UR w tych spoétdzielniach
o prawie 20% (4% S$rednio rocznie), a liczba pracujacych w tych spotdziel-
niach 0 25,6% (o 5% s$rednio rocznie). Dynamika kurczenia si¢ sektora spot-
dzielczego w latach 2002-2007 byta wigc prawie dwukrotnie nizsza niz w la-
tach 1996-2002 (tab. 38).

Oceniajac powyzsze zmiany mozna, stwierdzi¢, ze w sektorze spotdziel-
czym, abstrahujac od wciaz wystgpujacego kurczenia si¢ tego sektora, byly one
bardziej korzystne niz w rolnictwie ogoétem, bowiem dawaty mozliwo$¢ popra-
wy efektywnosci gospodarowania w tym sektorze. Mozna tu wskazac, ze sred-
nia powierzchnia UR przypadajaca na 1 SPR zmniejszyta si¢ tylko o 0,9%, pod-
czas gdy w catym rolnictwie zmniejszyta si¢ o ponad 4%. Natomiast wyraznie
wzrosta powierzchnia UR przypadajaca na 1 pracujacego (wzrost o 7,4%, pod-
czas gdy w calym rolnictwie wzrost o 3%), a w jeszcze wigkszym stopniu
w przeliczeniu na 1 pracujacego cztonka SPR (wzrost o 14%).

5 Wedtug nowej metodologii liczenia pracujacych w rolnictwie wprowadzonej w 2002 r. Dlatego danych tych
nie mozna poréwnywac z podanymi na poprzedniej stronie dla lat 1996-2002.

57 Mniejszy przyrost liczby pracujacych wynika ze specyfiki liczenia pracujacych w gospodarstwach indywidu-
alnych.
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Tabela 38
Dynamika zmian w sektorze Spotdzielni Produkcji Rolnej na tle catego
rolnictwa w latach 2002-2007

Gospodarstwa prowadzace 2002 2007 2007/2002

dziatalnos¢ rolnicza ogotem | SPR | ogélem | SPR |ogoélem | SPR
Liczba gospodarstw 2172205 [ 979 2390956 |791 |110,1 80,8
Powierzchnia UR w tys. ha 15160,2 318,0 | 15 848.,6 254,77 1104,5 80,1
UR/ 1 gospodarstwo w ha 6,98 3248 | 6,63 322.0 | 95,7 99,1
Liczba pracujacych w tys. 22534 26,2 12 299,3 19,5 1102,0 74,4
UR/ 1 pracujacego w ha 6,7 12,1 | 6,9 13,1 /1103,0 |107,4
Liczba pracujacych cztonkéw SPR | - 21,7 - 143 | - 64,1
UR/ 1 cztonka SPR - 15,6 | - 178 | - 114,0

Zrédlo: ,,Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych 2002, GUS, Warszawa 2003;
., Charakterystyka gospodarstw rolnych 2007, GUS, Warszawa 2008; ,, Rocznik Statystyczny
Rolnictwa i Obszarow Wiejskich 2008”, GUS, Warszawa 2009; dla SPR niepublikowane da-
ne GUS z PSR 2002 i reprezentacyjnego badania gospodarstw rolnych z 2007 r.

Wyzej przedstawione zmiany byly w znacznym stopniu pochodna zmian
w strukturze obszarowej gospodarstw. Zmiany tej struktury w SPR byly nie-
wielkie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w analizowanym okresie znacznie wolniej
zmniejszala si¢ liczba SPR malych i $rednio obszarowo niz duzych obszarowo
(do 5 ha UR o0 6,3%, 5-10 ha UR o 14,5%, 10-30 ha o0 19% i 30 ha UR i wigcej
020%). W zwigzku z tym, w strukturze SPR wedlug wielkosci obszarowe;j
zwigkszyt si¢ nieco udziat gospodarstw mniejszych obszarowo do 10 ha UR
(z 4,8 do 5,6%) oraz 10-20 ha (z 3,5 do 3,7%), a zmniejszyt si¢ nieco bardzo
duzych obszarowo, ponad 50 ha UR (z 84,3 do 83,5%).
Tabela 39

Zmiany w strukturze SPR i ogotu gospodarstw rolnych prowadzacych
dzialalnos¢ rolnicza wedtug grup obszarowych w ha UR

(w % ogdtu gospodarstw)
Lata Grupy obszarowe w ha UR
0-1 1-5 5-10 | 10-20 | 20-30 | 30-50 | 50-100 | >100
2002 ogétem | 25,5 39,5 18,0 11,8 2,9 1,4 0,5 0,3
SPR 0,2 2,9 1,7 3,5 2,8 43 11,1 73,2
2007 ogétem | 27,0 41,0 16,6 10,2 2,7 1,6 0,7 0,3
SPR 0,5 2,7 2,4 3,7 2,6 43 10,6 72,9

Zrédlo: Jak w tab. 38.

Natomiast w catym rolnictwie, w ktorym najwigkszy udziat stanowia go-
spodarstwa osob fizycznych, widoczna byta polaryzacja gospodarstw wedlug
struktury obszarowej. Wyraznie wzrdst udziat gospodarstw bardzo matych ob-
szarowo (do 5 ha UR) z 65,0 do 68,0% oraz gospodarstw duzych obszarowo
(ponad 30 ha UR) z 2,2 do 2,6%, a zmniejszyt si¢ gospodarstw 5-30 ha UR 32,8
do 29,4%. W rezultacie alokacja UR w SPR jest zdecydowanie korzystniejsza
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niz w rolnictwie ogdtem. W gospodarstwach duzych obszarowo (30 ha UR
1 wigcej) uzytkowane jest w SPR 87,7%, podczas gdy w catym rolnictwie tylko
2,6% ogdtu UR.
Jak wida¢ z wyzej przedstawionych danych, podstawowe znaczenie dla
SPR maja zmiany w grupie gospodarstw bardzo duzych obszarowo (30 ha 1 wig-
cej), w tym szczegolnie powyzej 100 ha UR. W omawianym okresie liczba go-
spodarstw powyzej 30 ha zmniejszyta si¢ z 868 do 695, a wiec o 20%, podczas
gdy ogotu SPR o 19%, a matych i srednich obszarowo o 14%. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze po wejsciu Polski do UE dynamika zmniejszania si¢ liczby gospo-
darstw duzych obszarowo w pordéwnaniu do lat poprzednich znacznie sig¢
zmniejszyta. Jesli w latach 2002-2005 ich liczba zmniejszyta si¢ o 16% (5,3%
srednio rocznie) to w latach 2005-2007 o 4,7% (2,3% srednio rocznie). Na uwa-
ge zastuguje takze to, ze w ostatnich latach wyraznie wyhamowata dynamika
zmniejszania si¢ liczby SPR najwigkszych obszarowo, a wigc 500-1000 ha 1 po-
wyzej 1000 ha, w zwigzku z czym ich udziat w strukturze SPR bardzo duzych
obszarowo nawet nieco wzrasta (tab. 40).
Tabela 40

Zmiany w strukturze SPR duzych obszarowo

Lata Ogolem W tym grupy obszarowe
30-50 | 50-100 | 100-200 | 200-300 | 300-500 | 500-1000 | >1000
2002 Liczba 868 42 109 189 149 208 138 33
%* 88,7 4,3 11,1 19,3 15,2 21,2 14,1 34
2005 Liczba 729 35 93 159 121 172 124 25
%o* 86,6 4,2 12,9 18,9 14,4 20,4 14,7 3,0
2007 Liczba 695 34 84 158 115 161 118 25
%* 87,9 4,3 10,6 20,0 14,5 20,4 14,9 32

*’% ogo6hu SPR
Zrodlo: Niepublikowane dane GUS z PSR 2002 i reprezentacyjnego badania gospodarstw
rolnych z 2007 r.

Kiedy analizuje si¢ zmiany w strukturze UR w SPR, to nalezy takze
wskazaé, ze na zmiany te znaczacy wplyw maja problemy zwigzane z ich struk-
turag wlasnosciowa. SPR prowadzace produkcj¢ rolng w 2007 r. dysponowaty
256,9 tys. UR, z tego 169,8 tys. ha (66,1%) byly wiasnoscig spétdzielni, 23,3
tys. ha (9,1%) wlasnoscia wspolng i 63,8 tys. ha (24,8%) byto dzierzawione.
Z kolei 2,2 tys. ha spotdzielnie wydzierzawiaty osobom trzecim. W sumie, jak
wskazywano juz wyzej, w 2007 r. spotdzielnie prowadzace dziatalno$¢ rolnicza
uzytkowaty 254,7 tys. ha UR. Podstawowym problemem dla SPR sa UR dzier-
zawione, ktore stanowia 1/4 ogoélu gruntéw rolnych uzytkowanych przez spot-
dzielnie prowadzace dziatalnosc¢ rolnicza.
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Niewielka czgs¢ UR w SPR (836 ha - 0,3% ogo6tu) jest uzytkowana przez
samych cztonkow SPR w postaci dziatek (ogrodkéw) przydomowych. Dziatki
przydomowe sa wydzielone w 155 SPR, a wicc w co piatej spotdzielni. Srednia
powierzchnia dzialek przypadajaca na 1 spoldzielni¢ posiadajacq takie dziatki
wynosi okoto 5 ha UR.

Wystepuja one przede wszystkim w spdtdzielniach wigkszych obszarowo

i ekonomicznie, z reguty w znacznej czg¢sci bytych RSP.
Tabela 41

Zmiany w strukturze SPR wedlug wielkosci ekonomicznej w ESU
w latach 2002-2007

Grupy Liczba SPR - UR w SPR tys. };(1) - UR/1 SPR _—

wESU | 2002 | 2007 | 50000 | 2002 | 2007 | S0 | 2002 | 2007 | 000
Do 4 112 83| 0,80 339 124 053] 303 149 049
4.8 51 2] 0,62] 3,03 LIS|  037] 594| 359 0,60
8-16 65 39| 0,60 565 271 047] 869 69,55 0,79
16-40 138 117 084] 2122] 13,08] 061] 1538] 111,8] 0,72

40-100 215 167 0,77] 49,94 34,82 0,69 232,3| 2085 0,89

100-250 250 215 0,86| 100,96 81,67 0,80 403,8| 379,9 0,94

=>250 148 138 0,93 133,77 120,06 0,89| 903,8| 870,0 0,96

Ogétem 979 791 0,81] 317,97 254,73 0,80 324,8| 322,03 0,99

Zrédlo: Niepublikowane dane GUS z PSR 2002 i reprezentacyjnego badania gospodarstw
rolnych z 2007 r.

Bardziej pogltebione wnioski dotyczace zmian, ktére zaszty w analizowa-
nym okresie w SPR mozna wysnu¢ na podstawie analizy ich struktury wedlug
wielkosci ekonomicznej. Analiza ta wskazuje, ze tendencja zmniejszania si¢
liczby SPR wystapila w tym okresie we wszystkich grupach wielkosci ekono-
micznej, jednak zdecydowanie stabsza byta w grupie SPR wickszych ekono-
micznie (powyzej 16 ESU) i zdecydowanie najstabsza w grupie SPR najwigk-
szych ekonomicznie, to jest 250 1 wigcej ESU (tab. 42).

Tabela 42

Zmiany w strukturze SPR i strukturze UR w SPR wedtug wielkosci
ekonomicznej na tle zmian dla ogétu gospodarstw rolnych

Gospodarstwa wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU

Wyszcezegdlnienie | Lata <8 8-16 16-40 >40
ogétem| SPR |ogélem| SPR |ogélem| SPR |ogdétem| SPR
Liczba 2002 89,6 | 233 6,9 6,6 2,9 14.1 0,6 63,1
gospodarstw =100 |2007 89,7 19,5 6,1 49 3,1 14,8 0,8 65,7
Uzytki rolne 2002 50,7 2,0 17,4 1,8 134 | 18,5 | 18,5 | 89,5
=100 2007 48,8 0,9 16,1 1,1 16,0 | 19,1 19,1 | 92,9

Zrédio: Jak w tabeli 41.
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W rezultacie w strukturze SPR udzial SPR duzych ekonomicznie (40
1 wigeej ESU) wzrést z 63,1 do 65,7%, w tym bardzo duzych ekonomicznie (100
1 wigcej ESU) z 41 do 44%, a matych ekonomicznie (ponizej 8 ESU) zmniejszyt
si¢ z 23,3 do 19,5%.

Pod tym wzgledem przemiany w rolnictwie ogotem, w tym w szczegol-
nosci w gospodarstwach oséb fizycznych byty mniej korzystne. Udziat gospo-
darstw duzych ekonomicznie wzrdst nieznacznie z 0,6 do 0,8%, a matych eko-
nomicznie (< 8 ESU) pozostat zasadniczo na niezmienionym poziomie (odpo-
wiednio 89,6 do 89,7%), w tym gospodarstw bardzo malych ekonomicznie
(ponizej 4 ESU) wzrdst z 78,6 do 80,4%. Takze pod wzglegdem zmian w struk-
turze UR, wedlug wielkosci ekonomicznej SPR, tendencje w omawianym
okresie byly pozytywne. Udziat UR w SPR duzych ekonomicznie wzrdst z 89
do 92%, w tym w bardzo duzych ekonomicznie z 74 do 79%. Jak widac,
w sektorze spotdzielczym prawie catos¢ UR znajduje si¢ w grupie gospodarstw
duzych ekonomicznie.

Takze i pod tym wzgledem sytuacja i dynamika zmian w sektorze SPR
byta znacznie korzystniejsza niz w rolnictwie ogdtem. W catym rolnictwie
udzial UR w gospodarstwach duzych ekonomicznie wzrést nieznacznie z 18,5
do 19,1%, ale jednocze$nie nie zmniejszyt si¢, a nawet nieco wzrost (z 33,4
do 33,8%) i tak bardzo wysoki udzial UR w gospodarstwach bardzo matych
ekonomicznie.

Jak wida¢ z danych zamieszczonych w tabeli 42 wielko$¢ ekonomiczna
SPR jest silnie skorelowana z powierzchnig uzytkowanych gruntow rolnych.
Powierzchnia UR przypadajaca na 1 gospodarstwo sukcesywnie rosnie z nieca-
tych 15 ha w grupie gospodarstw bardzo matych ekonomicznie (do 4 ESU) do
870 ha w grupie gospodarstw najwigkszych ekonomicznie (250 ESU i wigcej).
Swiadczy to o tym, ze SPR w coraz wigkszym stopniu osiggaja wyzsze wielko-
sci ekonomiczne nie droga wzrostu powierzchni gospodarstwa, a droga kapita-
lowa poprzez specjalizacje i koncentracje produkcji. Potwierdza to wyrazny
spadek sredniej powierzchni gospodarstwa w poszczegdlnych grupach obszarowych.

Bardzo wazne znaczenie dla rozwoju SPR, a szczegolnie dla rozwoju
dzialalnos$ci rolniczej, ma wyposazenie techniczne gospodarstw pozwalajace na
stosowanie nowoczesnych technik i technologii produkcji. Juz przed wejsciem
Polski do UE SPR byty dobrze wyposazone w ciagniki i maszyny rolnicze, na-
tomiast znacznie stabiej w urzadzenia techniczne w budynkach gospodarczych,
a przede wszystkim w oborach. Mozna tu wskaza¢, ze w 2002 r. posiadato cia-
gniki rolnicze prawie 100%, a wieloczynnosciowe agregaty uprawowe prawie
76% spoldzielni prowadzacych produkcj¢ polowa, kombajny zbozowe 94%
spotdzielni prowadzacych produkcj¢ zbdz, kombajny ziemniaczane 88% spot-
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dzielni uprawiajacych ziemniaki i kombajny buraczane 77% spotdzielni upra-
wiajacych buraki cukrowe. Natomiast tylko 66% spdtdzielni specjalizujacych
si¢ w produkcji mleka posiadalo obory wyposazone w dojarki rurociggowe,
a pozostale postugiwaly si¢ dojarkami bankowymi. Jednak prawie wszystkie te
spotdzielnie (99%), w trosce o jakos¢ produkowanego mleka miaty obory wypo-
sazone w zbiornikowe schtadzarki do mleka.

Tabela 43

Wyposazenie SPR w ciagniki rolnicze na tle ogotu gospodarstw rolnych w 2007
gospodarstwa posiadajace ciagniki w % ogotu gospodarstw)

Wielkos$¢ ekonomiczna gospodarstw w ESU

Ciagniki 40 i wigcej 40-100 100-250 250 1 wigeej
ogélem | SPR ogblem SPR ogdlem SPR ogotem SPR
Ogodtem 93,8 99,6 94,2 100 92,2 99,1 93,7 100

60-100 kW | 59,8 87,3 58,1 83,2 61,1 87,4 76,2 92,8

>100 kW 42,0 69,8 36,3 47,9 55,5 74,4 76,6 89,1

>100 kW* | 76,1 | 70,1 74,4 482 77,1 74.8 84,5 89,1

* w stosunku do liczby gospodarstw uzytkujacych 50 ha UR i wigcej
Zrodto: Jak w tab. 38.

W omawianym okresie wyposazenie techniczne SPR nieco si¢ poprawi-
to. Ze wzgledu na ograniczono$¢ danych mozna to przedstawi¢ tylko na przy-
ktadzie wyposazenia w ciagniki rolnicze. W zwiazku z tym, ze 93% UR znaj-
duje si¢ w SPR duzych ekonomicznie, zmiany w wyposazeniu w ciagniki zo-
stang przedstawione w tej grupie spotdzielni. W analizowanym okresie odse-
tek spotdzielni duzych ekonomicznie posiadajacych ciagniki nie ulegt zmianie
(2002 r. — 99,7% 1 2007 r. — 99,6%). Mozna powiedzie¢, ze SPR ktore potrze-
bowaty ciagniki w swoich gospodarstwach to je posiadaty. Nastapita jednak
wyrazna poprawa w strukturze ciagnikow pozostajacych w dyspozycji spot-
dzielni. Nastapit znaczacy wzrost liczby podmiotéw posiadajacych ciagniki
o wigkszej sile uciagowej, ktore sa niezbedne do stosowania na przyktad agre-
gatow uprawowych lub pras zbierajacych. Posiadanie ciagnikow duzej mocy
jest niezbedne w gospodarstwach wigkszych obszarowo, a takimi sg prawie
wszystkie SPR duze ekonomicznie, bowiem 99,6% z nich uzytkuje gospodar-
stwa o powierzchni ponad 50 ha UR.

W okresie tym udziat spotdzielni posiadajacych ciagniki o mocy 100
1 wigcej kW w grupie spotdzielni duzych ekonomicznie wzrdst z 58,6 do 69,7%,
w tym w spoétdzielniach o wielkosci ekonomicznej 40-100 ESU z 42,8 do
47,9%, 100-250 ESU z 59,6 do 74,4% 1 250 i wigcej ESU z 79,1 do 89,1%.
Takze w calym rolnictwie w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie udziat
gospodarstw posiadajacych ciagniki duzej mocy byt znaczny, wzrost z 37,0 do
42%. Jak wida¢, udzial gospodarstw duzych ekonomicznie posiadajacych cig-
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gniki duzej mocy, jesli odnosi¢ go do ogdtu gospodarstw w tej grupie, w SPR
jest znacznie wyzszy niz w calym rolnictwie. Jednak, jesli odniesie si¢ ten udziat
tylko do gospodarstw wigkszych obszarowo, to poziom wyposazenia tej grupy
gospodarstw w takie ciagniki jest w SPR znacznie nizszy niz w rolnictwie ogo-
fem, przy czym dotyczy to przede wszystkim grupy spodtdzielni o wielkosci 40-
100 ESU (tab. 43).

Bardzo duze znaczenie dla rozwoju SPR ma poziom wyksztatcenia pracu-
jacych w tych spotdzielniach (cztonkow spotdzielni i pracownikow najemnych),
a szczegodlnie osob kierujacych poszczegolnymi spotdzielniami. W omawianym
okresie nastapita niewielka poprawa poziomu wyksztatcenia, w tym takze rolni-
czego, kierujacych gospodarstwami spdétdzielczymi. Udzial oséb posiadajacych
szkolne wyksztalcenie rolnicze wzrost z 78,8 do 80,3%, w tym wyzsze rolnicze
z 32,7 do 33,4%, natomiast bez wyksztatcenia rolniczego zmalal z 16,2 do
13,8%. Jednak dynamika poprawy w tym zakresie w rolnictwie ogétem byta
znacznie wyzsza. Wsrod ogotu kierujacych gospodarstwami udziat osob posia-
dajacych szkolne wyksztatcenie rolnicze wzrdst z 16,5 do 24,7%, w tym z wy-
ksztalceniem wyzszym z 1,0 do 1,5%, natomiast bez wyksztalcenia rolniczego
zmalat z 57,6 do 55,2% (tab. 44).

Tabela 44

Wyksztatcenie kierujacych SPR na tle kierujacych gospodarstwami rolnymi
w calym rolnictwie w 2007 r. (w % ogdtu)

Wszystkie gospodarstwa Powyzej 40 ESU
Poziom wyksztalcenia cate rolnictwo SPR cale rolnictwo SPR

a b a b a b a b
Wyzsze 6,8 1,5 | 37,2 | 334 | 20,0 | 156 | 40,4 | 36,9
Policealne i $rednie 29,4 7,9 | 554 | 43,6 | 42,0 | 29,3 | 53,8 | 44,6
Zasadnicze zawodowe 37,5 9,3 6,2 3,3 31,6 | 20,8 | 4,8 2.9
Kursy rolnicze - 22,0 - 5,9 - 16,9 - 4.6

a — wyksztalcenie ogotem; b — wyksztalcenie rolnicze
Zrodlo: Jak w tabeli 33.

Mimo to poziom wyksztatcenia kierujacych SPR jest wciaz zdecydowa-
nie wyzszy niz $rednio w calym rolnictwie (tab. 44). W sektorze SPR poziom
wyksztatcenia kierujacych gospodarstwami jest wyrownany we wszystkich
grupach spotdzielni wedlug wielkosci ekonomicznej. Natomiast w catym rol-
nictwie poziom wyksztatcenia kierujacych gospodarstwami w grupie gospo-
darstw duzych ekonomicznie jest zdecydowanie wyzszy niz w grupie gospo-
darstw srednich i matych ekonomicznie. Jest to przede wszystkim efekt niskie-
go poziomu wyksztalcenia kierujacych gospodarstwami indywidualnymi, ktére
stanowig przygniatajaca wigkszo$¢ wilasnie w grupie gospodarstw matych
i $rednich ekonomicznie.
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Objecie polskiego rolnictwa instrumentarium Wspolnej Polityki Rolne;,
oraz idace za tym poprawa rentownosci produkcji rolnej oraz poprawa wyposa-
zenia technicznego gospodarstw rolnych, miato wplyw nie tylko wzrost udziatu
wsrod ogotu SPR gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza, ale takze,
podobnie jak w catym rolnictwie, na poprawg¢ wykorzystania uzytkow rolnych.
Przede wszystkim wyraznie zmniejszyta si¢ w SPR, podobnie jak w catym rol-
nictwie, powierzchnia odtogow i ugorow, o czym swiadczy wyrazny wzrost
w latach 2002-2007 odsetka zasianych gruntéw ornych oraz wysoki odsetek
w 2007 r. UR w dobrej kulturze. W SPR, mimo znacznej poprawy, najnizszy
poziom wykorzystania UR, w tym w szczegdlnosci gruntdw ornych jest w go-
spodarstwach malych ekonomicznie, natomiast bardzo wysoki w gospodar-
stwach duzych ekonomicznie. W rezultacie w SPR duzych ekonomicznie (40
ESU 1 wigcej) w ktorych w 2007 r. uzytkowanych byto 92,9% ogoétu UR, udziat
UR w dobrej kulturze bedacych w dyspozycji tego sektora wynosi 98,7% pod-
czas gdy w caly rolnictwie odpowiedni udziat wynosi 97,4% (tab. 45).

Tabela 45
Poziom wykorzystania UR w SPR na tle catego rolnictwa w 2002 i 2007 .

Gospodarstwa wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU

Wyszczegdlnienie | Lata ogbtem <8 8-16 16-40 >40
ogolem | SPR | ogétem | SPR | ogélem | SPR | ogélem | SPR | ogétem | SPR
% zasianych 2002 | 91,6 [95,9| 87,6 |53,5] 96,9 |84,2| 81,4 |83,7| 94,5 |97.8

gruntéw ornych 2007 | 96,2 [98,4| 93,9 [67,1] 99,0 |90,5] 99,0 |95,1| 96,9 99,0

0
%wUR 2007 | 977 |98.6| 96.9 |92.2| 994 [90.5| 983 [97.0| 97.4 |98.7
w dobrej kulturze

Zrodio: Jak w tabeli 34.

Mimo ze dynamika poprawy wykorzystania UR w SPR byla nizsza niz
w catym rolnictwie, to poziom ich wykorzystania (mierzony odsetkiem UR
w dobrej kulturze), w tym w szczegdlnosci gruntow ornych (mierzony udzia-
fem zasianych gruntéw ornych) jest wyzszy niz w calym rolnictwie. Jest to
efekt tego, ze takze w 2002 r. poziom wykorzystania UR w SPR byl znacznie
wyzszy niz w calym rolnictwie i mozliwosci dalszego wzrostu, szczegdlnie
w spotdzielniach duzych ekonomicznie, byly ograniczone.

Kiedy ocenia si¢ poziom wykorzystania uzytkéw rolnych, a przede
wszystkim poziom kultury rolnej, nie mozna pominaé problemu uzyzniania
uzytkow rolnych. Pod tym wzgledem w analizowanym okresie w catym rolnic-
twie nastapit znaczny regres. Co prawda udzial gospodarstw stosujacych nawo-
zenie mineralne utrzymat si¢ na tym samym poziomie (66,3% w 2002 r. 1 66,8
w 2005 r.), ale znacznie zmniejszyt si¢ udzial gospodarstw stosujacych wapno-
wanie gleb (z 19,1 do 7,9%) i nawozenie organiczne (z 55,3 do 48,4%).
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Tabela 46

Spoldzielnie produkeji rolnej stosujace nawozy (% ogdtu spétdzielni)

Gospodarstwa stosujace W tym
Ogdtem | <4 4-8 8-16 | 16-40 > 40

nawozy > 250
Mineralne 2002 | 939 | 723 | 882 89,2 94,2 98,7 98,6
2007 | 92,0 | 54,2 | 78,1 92,3 92,3 98,8 99,3
) 2002 | 53,1 | 134 | 294 29,2 40,6 68,2 86,5

Wapniowe

2007 | 244 1,2 0,0 5,1 17,9 32,5 41,3
Oreaniczne 2002 | 58,5 6,3 15,7 35,4 40,6 78,1 94,6
& 2007 | 479 6,0 9,4 12,8 27,4 64,2 84,1

Zrédio: Jak w tabeli 34.

W spotdzielniach produkcji rolnej takze wystapita podobna tendencja.
Nieco spadt udzial SPR stosujacych nawozenie mineralne oraz znaczaco stosu-
jacych wapnowanie i nawozenie organiczne. Jednak wciaz nawozenie mineral-
ne i wapniowe stosuje znacznie wigkszy odsetek SPR niz ogétu gospodarstw.
Na tle calego rolnictwa i ogoétu SPR bardzo dobrze pod tym wzgledem prezen-
tujg sie SPR duze ekonomicznie. Jednak i w tej grupie SPR odsetek stosujacych
nawozenie organiczne jest za maty, a odsetek stosujacych wapnowanie — zdecy-
dowanie za maty.

Prawie wszystkie SPR posiadajace grunty orne prowadza produkcj¢ polo-
wa. W 2007 r. nie uprawiato roslin 38 SPR (4,8% ogdtu SPR), w tym 22 posiada-
jace grunty orne (22% posiadajacych grunty orne). Nie prowadzity produkcji po-
lowej przede wszystkim SPR bardzo mate ekonomicznie (w grupie 83 SPR do
4 ESU — 29 spotdzielni ogotem i 17 posiadajacych grunty orne). W grupie gospo-
darstw duzych ekonomicznie (>40 ESU) nie prowadzila produkcji polowej tylko
1 SPR z 520 SPR ogétem. W rezultacie w 2007 r. grunty orne w SPR duzych
ekonomicznie stanowity 93,3% ogdtu gruntéw ornych, a zasiewy 93,8% ogotu
zasiewOw w tym sektorze.

Prawie wszystkie SPR prowadzace produkcj¢ polowa uprawiaja zboza,
w tym przede wszystkim pszenice ozima (75,9% SPR prowadzacych uprawy
polowe), jeczmien jary (odpowiednio 68,6%), zyto (49,1%), pszenzyto ozime
(46,4%), owies (34,6%) i kukurydz¢ na ziarno (26,5%). Znaczna czgs¢ SPR
prowadzi uprawg¢ roslin przemystowych, w tym przede wszystkim rzepaku 1 bu-
rakow cukrowych. W latach 2002-2007 udziat spéidzielni prowadzacych te
uprawy wzrdst we wszystkich analizowanych grupach (tab. 47). Udziat ten jest
bardzo silnie skorelowany z ich wielkoscia ekonomiczng i w 2007 r. wzrastat
7 6,1% w grupie spoldzielni matych ekonomicznie do 80,4% w grupie spot-
dzielni duzych ekonomicznie. Jeszcze w 2002 r. znaczna cz¢s¢ SPR, szczegolnie
spotdzielni duzych ekonomicznie (29,4% ogdéhu spotdzielni duzych ekonomicz-
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nie) uprawiala ziemniaki. Jednak juz w 2007 r. odsetek takich spotdzielni
zmniejszyt si¢ do 11,1.
Tabela 47

SPR uprawiajace rosliny uprawne wedtug wielkosci ekonomicznej
w 20021 2007 r. (W % ogdhu spotdzielni)

WyszezegdInienie <8 ESU 8-16 ESU 16-40 ESU > 40 ESU

2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007
IPosiadajace grunty orne 99,3 87,8 100 100 100 98,2 99,8 100
[Uprawiajace rosliny 90,2 72,2 98,5 100 98,6 | 957| 993 99,8
- zboza 81,6 71,3 96,9 | 97,4 96,4 | 94,9 99 99,4
- straczkowe 0 0 0 0 0 0,8 4,1 1,7
- ziemniaki 3,1 2,6 10,8 10,5 10,1 5,1 294 11,1
- ro§liny przemystowe 43 6,1 13,8 17,9 32,6 41,9 75,5 80,4
- buraki 1,2 0,9 3,1 2,6 8,7 6,8 37,4 373
- rzepak 3,1 5,2 13.8 17,9 29 39,3 69,7 77,5
- warzywa gruntowe 3,1 0 4,6 5,2 43 3,4 12,7 6
- warzywa pod ostonami 0,6 0 1,5 2,6 1,4 0 1 0,2
- truskawki 3,1 0,9 0 0 2,2 0,9 2,6 1

Zrédlo: Jak w tabeli 34.

W rezultacie w SPR prawie cata produkcja polowa skoncentrowana jest
w spoldzielniach duzych ekonomicznych (40 i wigcej ESU). W spoéldzielniach
tych w 2007 r. byto 92% zasiewdw zbdz, 96,7 kukurydzy na ziarno, 97,4 ziem-
niakow, 100 straczkowych i1 97,5% roslin przemystowych. Udziat tej grupy SPR
w zbiorach byl jeszcze wyzszy, bowiem spotdzielnie te osiagaja znacznie wyz-
sze plony niz pozostale spotdzielnie.

Objecie polskiego rolnictwa instrumentarium WPR UE i pewna poprawa
optacalnosci produkcji zwierzgcej nie spowodowaly natomiast zahamowania
w SPR dlugotrwalej tendencji wzrostu udzialu spotdzielni nieprowadzacych
produkcji zwierzecej (tab. 48).

Ocena tej tendencji nie moze by¢ jednak jednoznacznie negatywna. Moze
ona wynika¢ z restrukturyzacji gospodarstw skierowanej na uproszczenie struk-
tury produkcji i specjalizacji gospodarstw rolnych w wybranych kierunkach
produkcji roslinnej. Jednak przy wigkszych obszarowo gospodarstwach ograni-
czanie si¢ tylko do produkcji roslinnej, z reguty do maksymalizacji uprawy zbdz
1 rzepaku, jest z punktu widzenia dobrej praktyki rolniczej, szczegolnie przy sta-
bych, piaszczystych UR, zjawiskiem niekorzystnym.
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Tabela 48
SPR posiadajace zwierzeta gospodarskie wedtug wielkosci ekonomicznej
w 2002 12007 r. (W % ogdtu spdtdzielni)

Wyszczegol- <8 ESU 8-16 ESU 16-40 ESU >40 ESU
nienie 2002 2007 2002 2007 2002 2007 2002 2007

Ogotem 6,7 3.4 23,1 12,9 38,4 28,2 80,3 74,6
- bydto 0 0 0 0 43 5,1 35,6 32.8
w tym krowy 0 0 0 0 2.9 5,1 32,9 32,8
- trzoda 3,7 0,9 16,9 10,3 28,3 16,2 69.5 58,5
w tym lochy 3,7 0 16,9 0 23,9 11,1 65,9 58,5
- owce 0,6 0,9 4,6 0 1,4 1,4 2,1 1,5
- kozy 0,6 0,9 0 0 0,7 0 0,5 0,2
- dréb kurzy 1,2 0 3,1 2,6 5,1 4,3 9,3 7,3
- konie 1,8 0,9 0 0 0,7 0,7 5,7 3,7

Zrédio: Jak w tabeli 34.

W 2002 r. zwierzgta gospodarskie posiadalo 60% SPR, a odsetek ten wa-
hat si¢ od 6,7 dla spotdzielni matych ekonomicznie do 80,3 dla spotdzielni du-
zych ekonomicznie. W latach 2002-2007 wzrost odsetka SPR bez zwierzat go-
spodarskich wystapit we wszystkich grupach spotdzielni wedtug wielkosci eko-
nomicznej, z tym ze najwyzszy w gospodarstwach malych ekonomicznie,
anajnizszy w gospodarstwach duzych ekonomicznie. W rezultacie w 2007 r.
zwierzgta gospodarskie posiadato 54% SPR, a odsetek ten wahat si¢ od 3,4 dla
spotdzielni matych ekonomicznie do 74,6 dla spétdzielni duzych ekonomicznie.
Zdecydowana wigkszos¢ SPR, bo okoto 3/4, prowadzi chow trzody chlewnej,
a okoto 1/3 w chow bydta. Cz¢s¢ SPR specjalizuje si¢ w drobiarstwie (tab. 48).

Stopien koncentracji produkcji zwierzgcej w SPR jest nawet nieco wigk-
szy niz produkcji roslinnej. W 2007 r. w SPR duzych ekonomicznie skoncen-
trowane bylo 99,4% poglowia bydta (w tym 99,5% kréw mlecznych), 99,3%
trzody chlewnej 1 95,1% drobiu, w tym w SPR najwigkszych ekonomicznie (250
ESU i wigcej) odpowiednio az 74,2% (73,5%), 70,8% i 53,4%. Tak duza czes¢
posiadanego przez SPR poglowia skoncentrowana jest w niewielkiej liczbie
spotdzielni. Wsrdd SPR najwigekszych ekonomicznie w bydle specjalizuje si¢ 81
spotdzielni, w krowach mlecznych 75, w trzodzie 108, w brojlerach 6, kurach
nioskach 8 itd. Srednio na 1 taka SPR posiadajaca dane zwierzeta gospodarskie
przypada: 537 sztuk bydta, 222 sztuk krow, 2474 sztuk trzody chlewnej, okoto
140 tys. sztuk brojlerow, 110 tys. kur niosek itd.

W zwiazku z tym, ze prawie cata produkcja roslinna i zwierzgca skoncen-
trowana jest w SPR duzych ekonomicznie, zmiany w strukturze spdtdzielni we-
dhug typow rolniczych w latach 2002-2007 przedstawione zostang tylko w tej
grupie spotdzielni. Jak wida¢ z danych zamieszczonych w tabeli 49, w omawia-
nym okresie nastgpit wzrost odsetka spodtdzielni specjalizujacych si¢ w upra-
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wach polowych i uprawach réznych, natomiast spadek udziatu spotdzielni spe-
cjalizujacych si¢ w chowie zwierzat, w tym — najwyzszy — zwierzat zywionych
paszami tresciwymi (trzoda i drob) i réznych zwierzat, a znacznie nizszy zwie-
rzat w systemie wypasowym (bydto).
Tabela 49
Struktura SPR duzych ekonomicznie wedtug typdéw rolniczych w grupach

wedtug wielkosci ekonomicznej w 2002 1 2007 r.
(w % spotdzielni prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza)

Wielko$¢ ekonomiczna w ESU
Specjalizacja >40 40-100 100-250 >250

2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007
Uprawy polowe 30,5 | 38,6 | 45,5 | 53,3 30 | 40,5 9,51 18,1
Uprawy ogrodnicze 0] 0,2 0 0 0| 05 0 0
Uprawy trwale 0,3 0| 09 0 0 0 0 0
Zwierzeta w systemie wypasowym | 34| 3,1 5,1 42| 24| 28| 27| 22
Zwierzgta ziarnozerne 10,9 7,5 9.3 8,4 | 10,8 6,5 13,5 8,0
Rézne uprawy 4.4 6 18| 48| 44 6,0 8,1 7,2
Roézne zwierzegta 134 10,6 | 3,7| 42| 11,6 6,51 30,4 | 24,6
Rézne uprawy i zwierzeta 37,1 341 334 | 25,1 | 40,8 | 37,2 | 358 | 39,9

Uwaga: nie uwzgledniono gospodarstw niesklasyfikowanych (w 2002 r. -9 i w 2007 r. - 16)
Zrodto: Jak w tabeli 34.

Nastapit takze spadek udzialu spotdzielni wielostronnych, specjalizujacych
si¢ w roznych uprawach i zwierzgtach. Jednak ten spadek nie dotyczyt spotdzielni
najwigkszych ekonomicznie, w ktorych zanotowany zostal w tym zakresie
wzrost. W tej grupie, charakteryzujacej si¢ duzymi obszarowo gospodarstwami,
mozliwa jest specjalizacja zardwno w produkcji roslinnej, jak i zwierzgce;.

Zmiany w wielkosci ekonomicznej SPR wynikajace z wielkosci produk-
cji rolnej i wielkosci posiadanych UR nie przesadzaja oczywiscie o ogdlnej sile
ekonomicznej poszczegdlnych spdétdzielni. Wynika to z faktu, ze prawie poto-
wa SPR uzyskuje dochody z dzialalnosci gospodarczej innej niz dziatalnos¢
rolnicza. To, czy konkretna spotdzielnia moze funkcjonowac nadal mimo matej
wielkosci ekonomicznej mierzonej w ESU, zalezy w znacznym stopniu od
wielkosci dochodéw z dzialalnos$ci pozarolniczej. Udziat SPR posiadajacych
dochody pozarolnicze jest najwyzszy w grupie gospodarstw matych (4-8 ESU
— 68,7%) 1 Srednio matych (8-16 ESU — 66,7%) ekonomicznie. W grupie SPR
bardzo matych ekonomicznie (ponizej 4 ESU) udziat ten jest mniejszy (50,6%)
niz w grupie matych i srednio matych ekonomicznie. Prawdopodobnie wynika
to z faktu, ze czgs$¢ spotdzielni w tej grupie jest juz w trakcie likwidacji. Naj-
nizszy udziat takich spotdzielni jest w grupie SPR srednio duzych ekonomicz-
nie (16-40 ESU — 44,4%) 1 czgsci duzych ekonomicznie (40-250 ESU —
44,5%). Znacznie wyzszy udzial jest w spotdzielniach najwigkszych ekono-
micznie (>250 ESU — 58,7%).
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Tabela 50

SPR posiadajace dochody z dziatalnosci gospodarczej innej niz dziatalnos¢
rolnicza na tle ogotu gospodarstw rolnych w 2007 r.

Wielkos¢ ekonomiczna w ESU

Gospodarstwa Ogdtem 2 48 16 16-40 =70
SPR liczba 393 42 22 26 52 251
% 49,7 50,6 68,7 66,7 44,4 48,3

Ogdlem liczba 115150 | 89309 11528 7391 4625 2296
£ % 4,8 4,6 52 5,1 5,8 12,3

Zrédlo: ,, Charakterystyka gospodarstw rolnych 2007, GUS, Warszawa 2008; dla SPR nie-
publikowane dane GUS z reprezentacyjnego badania gospodarstw rolnych z 2007 r.

Gospodarstwa spotdzielcze zdecydowanie czesciej prowadza dziatalnosé
pozarolnicza niz gospodarstwa ogotem (tab. 50). Wplywa na to przede wszyst-
kim bardzo staby rozwdj dziatalnosci w gospodarstwach matych $rednich eko-
nomicznie, zdominowanych przez gospodarstwa indywidualne. W grupach tych
roznice w udziale gospodarstw prowadzacych dziatalnos¢ pozarolnicza sq kilku-
nastokrotne, podczas gdy w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie, w ktorej
znaczny udziat stanowig gospodarstwa osdb prawnych, tylko okoto czterokrot-
ne, za$ najwigkszych ekonomicznie (250 ESU 1 wigcej) mniej niz dwukrotne
(odpowiednio 58,7 1 32,9%).

SPR prowadza dziatalno$¢ pozarolnicza najczesciej w zakresie ustug
z wykorzystaniem wlasnego sprzetu (38,2% ogédtu analizowanych spotdzielni,
76,8 prowadzacych dziatalno$¢ pozarolnicza), przetwdrstwa produktéw rolnych
(odpowiednio 6,4 i 13,0%), hodowli ryb (5,9 1 12,0%) oraz przetwoérstwa drew-
na (2,0 i 4,3%). W SPR mniejszych ekonomicznie pozarolnicza dziatalno$¢
ogranicza si¢ prawie wylacznie do ustug z wykorzystaniem wilasnego sprzetu.
Natomiast w SPR wiekszych ekonomicznie, znaczacy udziat ma przetworstwo
rolne i hodowla ryb. W SPR o wielkosci 100 i wigcej ESU dochody z przetwor-
stwa rolnego ma 23,2, a z hodowli ryb 14,9% spotdzielni prowadzacych dziatal-
no$¢ pozarolnicza.

IV.1.3. Przedsi¢biorstwa rolne w strukturze gospodarstw spéldzielczych

Przeprowadzona analiza wskazuje, ze struktura gospodarstw spotdziel-
czych (SPR) jest silnie zroznicowana pod wzgledem wielkosci ekonomicznej:
udziat gospodarstw matych ekonomicznie (do 8 ESU) wynosi 14,5%, w tym
bardzo matych ekonomicznie (do 4ESU) az 10,5%. Jednak te gospodarstwa
uzytkuja tylko 0,9% ogoétu UR bedacych w dyspozycji ogdétu SPR prowadza-
cych dziatalno$¢ rolnicza. Udziat tych gospodarstw w produkcji rolnej jest
wrecz marginalny. Ich udziat w zasiewach wynosi tylko 0,56%. Nieliczne z nich
(3,5%) prowadza, i to w znikomych ilosciach, chéw zwierzat gospodarskich.
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Zadne z tych gospodarstw nie prowadzi chowu bydta. W zwiazku z tym ich
udziat w pogltowiu zwierzat gospodarskich jest wrecz zerowy. Wigkszos$¢ z nich
uzyskuje dochody z innej dzialalnosci, a cz¢$¢ z nich prawdopodobnie z wy-
dzierzawiania lub sprzedazy sktadnikéw majatkowych. Z punktu widzenia eko-
nomicznego gospodarstw tych nie mozna zaliczy¢ do przedsigbiorstw rolnych.
Utrzymuja one status gospodarstwa rolnego ze wzgledow pozarolniczych.

Znaczny, chociaz malejacy, udziat wsrod gospodarstw spéidzielczych
prowadzacych dzialalnos¢ rolniczg stanowia gospodarstwa srednie ekonomicz-
nie (w 2007 r. 39 gospodarstw 8-16 ESU 1 117 z przedziatu 16-40 ESU). Stano-
wig one 19,7% ogdélu SPR, ale uzytkuja tylko 6,2% ogotu UR i 5,9% ogdtu
gruntow ornych SPR. Ich udzial, a w szczego6lnosci gospodarstw 8-16 ESU,
w produkcji rolnej ogétu SPR jest niewielki. Na skale udzialu w produkcji ro-
slinnej wskazuje ich udzial w zasiewach, ktory wynosi 5,6%, w tym gospo-
darstw 8-16 ESU — 1,0%. Jeszcze mniejszy jest udziat w produkcji zwierzecej.
Szczegodlnie niewielki w grupie gospodarstw 8-16 ESU, wsrod ktérych tylko 5
(12,8%) prowadzi, w minimalnych rozmiarach, chéw zwierzat gospodarskich,
w tym 4 gospodarstwa (10,2%) chow trzody i1 1 gospodarstwo (2,6%) drobiu.
Udziat tych gospodarstw w ogoélnym pogltowiu trzody wynosi 0,06% 1 drobiu
0,3%. Znacznie wigkszy udzial w produkcji zwierzg¢cej maja gospodarstwa 16-40
ESU. Choéw zwierzat gospodarskich prowadzi 28,2% tych gospodarstw. Ich
udzial w pogtowiu bydta wynosi 0,6, trzody chlewnej 0,7 1 drobiu 4,6%. Gospo-
darstwa te biorac pod uwage wielkos¢ produkcji i poziom zatrudnienia ogotem,
a wigc tacznie z pracujacymi w dziatalnosci pozarolniczej (16,7 AWU na 1 go-
spodarstwo), mozna uzna¢ z mikroprzedsigbiorstwa. Mozna oczekiwaé, ze czgsé
SPR z grupy 16-40 ESU zasili grupg gospodarstw duzych ekonomicznie.

Jednoczes$nie przeprowadzona analiza jednoznacznie potwierdza, ze po-
dobnie jak w gospodarstwach publicznych, tak i w SPR zdecydowanie wyroz-
niaja si¢ gospodarstwa duze ekonomicznie. Ich charakterystyka wskazuje, ze
gospodarstwa te sa klasycznymi przedsiebiorstwami rolnymi. Gospodarstwa te
silnie dominuja w strukturze gospodarstw spotdzielczych. Przy udziale w ogol-
nej liczbie SPR wynoszacym 65,7% ich udziat w uzytkowaniu gruntéw rolnych
wynosi 92,9, a w zasiewach 93,8. Szczegdlnie dominuja w produkcji zwierzece;.
W gospodarstwach tych skupione jest 99,4% poglowia bydta, 99,5 poglowia
krow, 99,3 poglowia trzody i 95,1 drobiu. Osiagaja to przy 89,7% udziale
w liczbie pracujacych w przeliczeniu na pelnozatrudnionych (AWU).

Jednak liczba przedsigbiorstw spoétdzielczych maleje, chociaz dynamika
tego procesu stopniowo slabnie. Wynika to nie z przyczyn ekonomiczno-
produkcyjnych, ale z kryzysu tej formy gospodarowania i niekorzystnej atmos-
fery spoleczno-politycznej dla rozwoju 1 umacniania si¢ tej formy gospodaro-
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wania. Mimo ze grupa spotdzielczych przedsigbiorstw rolnych moze by¢ zasilo-
na rozwijajacymi si¢ ekonomicznie gospodarstwami spétdzielczymi z grupy
16-40 ESU, to wlasnie z powyzszych powodow nie nalezy raczej spodziewac si¢
rozwoju grupy spoldzielczych przedsigbiorstw rolnych.

IV.2. Gospodarstwa rolne prywatnych os6b prawnych poza spétdzielniami
produkeji rolnej®

Jak wskazywano juz wyzej, rozw0j grupy gospodarstw prywatnych oséb
prawnych w formie prywatnych spdtek i1 innych prywatnych jednostek prawa
handlowego rozpoczat si¢ w procesie przemian systemowych w naszym kraju,
awiec po 1989 r. Podstawowa baza tego rozwoju stato sie rozdysponowanie
Zasobu Wlasnosci Rolnej Skarbu Panstwa powstatego z przejecia sktadnikow
majatkowych likwidowanych od poczatku 1992 r. PGR oraz Panstwowego
Funduszu Ziemi.

Nowo powstajace gospodarstwa prywatnych osob prawnych organizowa-
ne byly przede wszystkim w formie spotek prawa handlowego. Byly to z reguty
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia. Zdecydowanie przewazaly spotki
wlasnosci krajowej, ale powstawaty tez lub wchodzity na nasz rynek spotki wia-
snosci zagranicznej 1 mieszanej. Powstawaly tez gospodarstwa prywatnych osob
prawnych w innych formach organizacyjno-prawnych.

Grupa ta do momentu pierwotnego rozdysponowania Zasobu Wtasnosci
Rolnej Skarbu Panstwa rozwijala si¢ dos¢ dynamicznie i juz w 1996 r. liczyta
1920 gospodarstw, w tym 1155 spotek wlasnosci krajowej 1 136 spdtek wlasno-
$ci zagranicznej i mieszanej.

Wigkszo$¢ nowo tworzacych sie gospodarstw byty to gospodarstwa duze
obszarowo, chociaz znacznie mniejsze niz byle PGR-y. W 1996 r. srednie go-
spodarstwo w grupie spolek wiasnosci krajowej dysponowato 712 ha UR,
w grupie wlasnosci zagranicznej 730 ha UR, a w grupie wtasnosci mieszane;j
1250 ha UR. Znacznie mniejszymi gospodarstwami byty gospodarstwa rézne-
go rodzaju prywatnych jednostek gospodarczych i ustugowych (629 gospo-
darstw), nabywane dla rozbudowy zapleczy produkcyjno-ustugowych, a czgsto
nawet jako lokata kapitatu. Sredni obszar gospodarstw w tej grupie wynosit
niecate 29 ha UR.

W efekcie juz w 1996 r. grupa analizowanych gospodarstw uzytkowata
stosunkowo duzy, bo wynoszacy 958 tys. ha, obszar uzytkéw rolnych. Sredni
obszar gospodarstwa w tej grupie wynosit 499 ha UR i byl péttora razy wigkszy
niz w calym subsektorze gospodarstw prywatnych osob prawnych oraz dwa

% W dalszej czedci opracowania przy omawianiu tej grupy postugiwaé sie bedziemy skrétem ,,gospodarstwa
spotek prywatnych”.
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1 pot razy wigkszy niz w grupie gospodarstw spotdzielczych (w tym poéttora razy
wigkszy niz w grupie RSP).

Po 1996 r. dynamika procesu rozwoju tej grupy gospodarstw, przede
wszystkim w zwiazku ze znacznym ograniczeniem skali rozdysponowywania
gruntow rolnych Zasobu WRSP, znacznie ostabta. W latach 1996-2002 liczba
gospodarstw w tej grupie wzrosta z 1920 do 2146, a wigc o 12%. Byt to efekt
wyraznego zmniejszenia si¢ dynamiki powstawania nowych gospodarstw, po-
dzialéw wigkszych gospodarstw na mniejsze i wzrostu likwidacji gospodarstw
wczesniej powstatych, migdzy innymi w zwigzku z wyraznym pogarszaniem si¢
rentownosci produkcji rolne;j.

Mimo wzrostu liczby gospodarstw powierzchnia gruntéw rolnych w ich
uzytkowaniu zmniejszyta si¢ z 958 do 784 tys. ha, a wigc o 18%. Byl to efekt
nie tylko likwidacji czesci gospodarstw wczesniej powstatych i niewielkiego
przyrostu nowych gospodarstw, ale przede wszystkim obowiazkowych wyta-
czen czesci dzierzawionych gruntéw rolnych, coraz powszechniej stosowanych
przez AWRSP, na cele powigkszania gospodarstw indywidualnych rolnikdw.
W rezultacie pogorszyla si¢ struktura obszarowa analizowanych gospodarstw,
a srednia powierzchnia UR przypadajaca na 1 gospodarstwo w tej grupie
zmniejszyta si¢ z 499 do 370 ha.

Tabela 51

Dynamika rozwoju gospodarstw rolnych spotek prywatnych* na tle ogdtu
gospodarstw prywatnych osob prawnych w latach 1996-2002

e Ogdtem W tym spotki | Spotki w % ogdtu
Wyszezegllnienie 1996 | 2002 | 1996 | 2002 | 1996 | 2002
Liczba 4387| 3384| 1920] 2146] 438| 634
Powierzchnia UR tys. ha 1461 1107 958 784 65,6 70,8
ha UR/gospodarstwo 333 327 499 365 149,8| 1116
Liczba gospodarstw prowadzacych | 3170 | 57301 1537|1728 545 633
dziatalno$¢ rolnicza

* spotki i inne prywatne jednostki prawne poza SPR
Zrodio: Przeliczenie i zestawienie wlasne na podstawie danych GUS z PSR 1966 i PSR 2002.

Trudna sytuacja w zakresie rentownosci produkcji rolnej, a jednoczesnie
fatwos$¢ nabycia na rynku rolnym taniejacych produktéw rolno-spozywczych
powodowata, ze w latach 1996-2002 dynamika rozwoju grupy gospodarstw
spotek prywatnych prowadzacych produkcje rolng byta jeszcze nizsza niz ogotu
analizowanych gospodarstw. W latach tych liczba gospodarstw spotek z dziatal-
noscig rolnicza wzrosta z 1537 do 1728, a wigc o 12%. Byt to efekt pogorszenia
relacji migdzy liczba gospodarstw wygaszajacych produkcj¢ rolna w zwigzku
z pogarszajacg si¢ rentownoscia tej produkcji i coraz wigkszg dostgpnoscia ta-
niejacych produktow i surowcow rolnych na rynku rolno-spozywczym, a liczba
gospodarstw rozpoczynajacych lub wznawiajacych produkcje rolng. Jednak, jak
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wida¢ z danych zamieszczonych w tabeli 51, mimo spowolnienia dynamiki
rozwoju, udziat analizowanej grupy w catym subsektorze gospodarstw prywat-
nych osob prawnych nawet znacznie wzrost. Byt to efekt regresu w rozwoju
omowionej wyzej drugiej czesci tego subsektora a wige spotdzielni produkcji
rolnej (SPR).

IV.2.1. Gospodarstwa rolne prywatnych spotek w latach 2002-2007

Tuz przed wejsciem i po wejsciu Polski do UE dynamika rozwoju grupy
gospodarstw rolnych prywatnych spoltek prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza
znacznie wzrosta. Jesli w latach 1996-2002 liczba tych gospodarstw wzrosta
0 12%, a wigc rosta o 2% Srednio rocznie, to w latach 2002-2007 wzrosta o 21%,
a wigc rosta po ponad 4% S$rednio rocznie. Wzrost liczby analizowanych gospo-
darstw byl ponad dwukrotnie szybszy niz ogotu gospodarstw rolnych deklaruja-
cych prowadzenie dziatalnosci rolniczej w kraju. Wzrost ten byt efektem wpro-
wadzenia od 2004 r. doptat bezposrednich 1 poprawy rentownosci produkcji rol-
nej. Bylo to mozliwe w zwiazku z tym, ze w 2002 r. znacznie wigksza czg$¢ ana-
lizowanych gospodarstw w poréwnaniu do ogdtu gospodarstw rolnych nie pro-
wadzita produkcji rolne;j.

Tabela 52

Dynamika zmian w grupie gospodarstw rolnych prywatnych spotek na tle ogotu
gospodarstw rolnych w kraju w latach 2002-2007

Gospodarstwa prowadzace 2002 2007 2007/2002
dziatalno$¢ rolnicza ogétem | Spdtki | ogdélem | Spdtki | ogdtem | Spotki
Liczba gospodarstw 2172205 1722| 2390956| 2085 110,1| 121,1
Powierzchnia UR w tys. ha 15160,2| 759,6 15848,6| 9273 104,5| 122,1
UR/ 1 gospodarstwo w ha 6,98 | 441,1 6,63 | 4448 95,71 100,8
Liczba pracujacych w tys. 22534 28,9 22993 23,7 102,0 82,0
UR/ 1 pracujacego w ha 6,7 26,3 6,9 39,1 103,0| 148,7

Zrédlo: ,, Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych 2002”, GUS, Warszawa 2003; Charak-
terystyka gospodarstw rolnych 2007, GUS, Warszawa 2008, Rocznik Statystyczny Rolnictwa i Obsza-
row Wiejskich 2008, GUS, Warszawa 2009; dla gospodarstw sektora publicznego niepublikowane
dane GUS z PSR 2002 i reprezentacyjnego badania gospodarstw rolnych z 2007 r.

W jeszcze wigkszym stopniu, bo o 22% (z 759,6 do 927,3 tys. ha) wzro-
sta, w grupie analizowanych gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza,
powierzchnia UR. Dla porownania w catym rolnictwie ten wzrost wyniost tylko
4,5% 1 byl ponad dwukrotnie nizszy niz wzrost liczby gospodarstw. Te duze
roznice wynikaly z tego, ze w catym rolnictwie zasadniczy wzrost liczby gospo-
darstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza wystapit w grupie gospodarstw ma-
tych obszarowo, a w grupie gospodarstw prywatnych spétek wzrost dotyczyt
wszystkich grup obszarowych z lekka przewaga wigkszych grup obszarowych.
W rezultacie, jesli w catym rolnictwie nastapito zmniejszenie sredniego obszaru
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gospodarstwa (z prawie 7,0 do 6,6 ha UR ), to w analizowanej grupie gospo-
darstw nastapil nawet niewielki wzrost (z 441 do 445 ha UR).

Tabela 53

Zmiany w strukturze obszarowej gospodarstw rolnych prywatnych spdtek

w latach 2002-2007

Lata Gospodarstwa W tym wedhug grup obszarowych w ha UR
ogodtem do 10 10-30 30-50 50-100 > 100
2002 liczba 1722 492 188 68 81 893
% 100 28,6 10,9 3,9 4,7 51,9
2007 liczba 2085 240 392 111 124 1218
% 100 11,5 18,8 5,3 6,0 58,4

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS z PSR 2002 i re-
prezentacyjnego badania gospodarstw rolnych z 2007 r.

W rezultacie powyzszych zmian nastapita poprawa struktury obszarowe;j
analizowanych gospodarstw rolnych. Nastapito radykalne zmniejszenie liczby
iudzialu w strukturze gospodarstw matych obszarowo i wzrost liczby gospo-
darstw wigkszych obszarowo. Nalezy jednak zauwazyé, ze w grupie gospo-
darstw duzych obszarowo nastapil znaczacy spadek udziatu gospodarstw naj-
wigkszych — ponad 500 ha UR. Spadek ten dotyczyt zasadniczo tylko spotek
whasnosci krajowej. W tym okresie w tej grupie spotek liczba gospodarstw po-
wyzej 500 ha, szczegolnie zas powyzej 1000 ha, rosta znacznie wolniej niz ogo-
lem gospodarstw i w rezultacie udziat tej grupy obszarowej (powyzej 500 ha)
zmniejszyt si¢ odpowiednio z 46,5 do 38,5%.

W latach 2002-2007 w analizowanej grupie gospodarstw szczegolnie po-
zytywne zmiany zaszly pod wzgledem poprawy w zakresie wielkosci ekono-
micznej. Przede wszystkim przy wskazanym juz wyzej wzroscie liczby analizo-
wanych gospodarstw ogoétem o 21%, liczba gospodarstw bardzo matych ekono-
micznie (do 4 ESU) zmniejszyta si¢ o ponad 27%. W rezultacie udziat tej grupy
w strukturze ogétu analizowanych gospodarstw zmniejszyt si¢ z 33,8 do 20,3%.
Jednoczesnie udziat gospodarstw duzych ekonomicznie (powyzej 40 ESU)
wzrdst z 51,7 do 59,3%, w tym bardzo duzych ekonomicznie (powyzej 100
ESU) z 20,3 do 23,2%.

Poprawita si¢ takze struktura uzytkowania gruntéw rolnych wedlug grup
wielkosci ekonomicznej gospodarstw. W 2007 r. az 96,1% UR byto juz w dys-
pozycji gospodarstw bardzo duzych ekonomicznie (powyzej 100 ESU), a tylko
1,1% w gospodarstwach matych ekonomicznie (ponizej 8 ESU), podczas gdy
w 2002 r. udziaty te wynosily odpowiednio 86,1 oraz 1,8%. Dla poréwnania,
w strukturze UR ogo6tu gospodarstw rolnych w naszym kraju udziat gospodarstw
matych ekonomicznie wynosi 48,8%, a bardzo duzych ekonomicznie 10,3.
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Tabela 54
Zmiany w liczbie 1 strukturze gospodarstw rolnych prywatnych spétek prawa
handlowego wedlug wielkosci ekonomicznej w ESU w latach 2002-2007

Liczba SP UR w tys. ha UR/1 SP
Grupy 2007/ 2007/ 2007/
w ESU 2002 2007 2002 2002 2007 2002 2002 2007 2002
do4 583 423 72,6 10,8 6,8 63,0 18,5 16,0 86,5
4-8 65 130 200,0 2.9 4,1 1414 44.5 31,9 71,7
8-16 78] 125 1603| 5.6 69| 1232| 721] 550| 763
16-40 106 170 160,4 16,0 17,9 111,9 151,0 105,1 69,6

40-100 204 265 1299 70,5 61,8 87,7 345,5| 233,1 67,5

100-250 337 488| 144,8| 1834 241,8| 131,8| 544,4| 495,6 91,0

=>250 349 484| 138,7| 470,4| 588,0| 125,0| 1347,7| 1215,0 90,1

Ogétem 1722 2085] 121,1] 759,6 9273 122,1| 441,1| 444,8| 100,8

Zrédlo: Przeliczenie i zestawienie wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS z PSR
2002 i reprezentacyjnego badania gospodarstw rolnych z 2007 r.

Warto takze odnotowac, ze wzrost wielkosci ekonomicznej analizowa-
nych gospodarstw nastapit na bazie wzrostu intensywnosci i efektywnosci go-
spodarowania, a nie wzrostu obszaru gospodarstw. We wszystkich grupach
wielkosci ekonomicznej srednia powierzchnia gospodarstw ulegta wyraznemu
obnizeniu. W rezultacie wyraznej poprawie ulegly relacje pomiedzy strukturg
obszarowq analizowanych gospodarstw, a ich strukturg wedlug wielkosci eko-
nomicznej. Szczegodlnie widoczne jest to w grupie gospodarstw powyzej 100 ha
UR. Jesli w 2002 r. 15,5% gospodarstw z tej grupy byly to gospodarstwa mate
i srednie mate, to w 2007 r. juz tylko 8,0%. Zas w grupie gospodarstw duzych
ekonomicznie, szczegdlnie o wielkosci ekonomicznej 40-100 ESU wyraznie
wzrosta liczba gospodarstw do 10 ha UR, co wskazuje na przyspieszenie w ana-
lizowanej grupie procesu specjalizacji i intensyfikacji produkc;ji (tab. 55).

Tezg, ze poprawa w zakresie poziomu 1 struktury gospodarstw wedtug
wielkosci ekonomicznej nastapila na bazie poprawy efektywnosci gospodaro-
wania potwierdza takze zmniejszenie zatrudnienia w gospodarstwach prowadza-
cych produkcje¢ rolna z 28,9 do23,7 tys. 0sdb w przeliczeniu na petnozatrudnio-
nych (AWU). Szczegdlnie znaczaca poprawa w zakresie produktywnosci pracy
widoczna jest w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie. W grupie tej nasta-
pito znaczace zmniejszenie zatrudnienia mimo wzrostu powierzchni UR. W re-
zultacie poziom zatrudnienia w tej grupie w przeliczeniu na 100 ha UR zmniej-
szyt si¢ z 3,7 do 2,5 AWU.
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Tabela 55

Gospodarstwa rolne prywatnych spotek wedtug grup wielkosci ekonomiczne;j
gospodarstw i wedtug grup obszarowych w latach 2002-2007

Liczba Struktura gospodarstw wedhug grup obszarowych w ha UR w %*

Grupy | 4 ospodarstw | do 10 10-30 30-50 50-100 > 100

wESU 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007

Do 8 648 | 553 | 63,1 | 54,8 | 21,8 | 31,6 | 7.1 69 | 40 | 43 40 | 24

8-16 78 | 125 | 34,6 | 18,4 | 23,1 | 152 | 11,5 | 39,2 | 193 | 21,6 | 11,5 | 5,6

16-40 | 106 | 170 | 16,0 | 153 | 142 | 7.1 6,6 6,5 | 17,9 | 24,0 | 453 | 47,1

40-100 | 204 | 265 | 7,3 | 10,2 | 1,0 3.8 - 1,9 5,9 7,1 | 858 | 77,0

100-250 | 337 | 488 | 4,7 3,1 2,4 0,8 1,2 0,8 1,5 1,0 | 90,2 | 94,3

=>250 | 349 | 484 | 23 2,3 I,1 1,4 | 06 0,8 L1 1,7 1949 | 93,8

* udziat gospodarstw danej grupy obszarowej w poszczegdlnych grupach wielkosci ekonomicznej
Zrodlo: Przeliczenie i zestawienie wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS z PSR
2002 i reprezentacyjnego badania gospodarstw rolnych z 2007 r.

Jeszcze wigksza poprawa widoczna jest w grupie gospodarstw najwiek-
szych ekonomicznie, charakteryzujacych si¢ wysokim poziomem rozwoju pro-
dukcji zwierzgcej, w ktorych zatrudnienie z 4,0 do 2,7 AWU /100 ha. Odwrotna
tendencja wystgpuje w gospodarstwach najmniejszych ekonomicznie. W tej
grupie gospodarstw, w zwiazku ze znacznie wigkszym zmniejszeniem UR niz
pracujacych, nastapilo wyrazne pogorszenie relacji zasobow pracy do zasobow
ziemi (wzrost zatrudnienia z 5,8 do 7,3 AWU/100ha UR).

Tabela 56

Zasoby pracy w gospodarstwach rolnych prywatnych spétek wedtug grup
wielkosci ekonomicznej gospodarstw w latach 2002-2007

W tym
> 250
AWU w tys. (0s6b | 2002 | 28,92 | 0,63 | 022 | 033 | 0,81 | 26,94 | 19,0

petnozatrudnionych) | 2007 | 23,7 0,5 0,2 0,4 0,6 21,9 | 157

Struktura 2002 | 100 2,2 0,8 1,1 2,8 93,1 | 65,7
zatrudnienia % | 2007 | 100 2,1 0,8 1,7 2,5 92,7 | 66,2

2002 3,8 5,8 7,6 5,9 5,1 3,7 4.0
AWU/100 ha UR 2007 2,6 7.3 4,9 5,8 3,6 2,5 2,7
Zrédlo: Jak w tabeli 55.

Wyszczegolnienie | Lata | Ogolem| <4 4-8 8-16 | 16-40 | >40

Efektywnos¢ gospodarowania jest w znacznym stopniu zalezna od po-
ziomu wyksztatcenia zarzadzajacych gospodarstwami rolnymi. Z danych za-
mieszczonych w tabeli 57 wyraznie widaé, ze w grupie gospodarstw duzych
ekonomicznie udziat zarzadzajacych legitymujacych wyksztalceniem wyzszym
ogolnym, a w szczegdlnosci wyzszym rolniczym, jest znacznie wyzszy niz
w gospodarstwach mniejszych ekonomicznie.
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Tabela 57
Zmiany w strukturze wyksztatcenia kierujacych gospodarstwami rolnymi
prowadzacymi dzialalnos¢ rolnicza prywatnych spotek
wedhug grup wielkosci ekonomicznej gospodarstw w latach 2002-2007

Wyksztatcenie Lata | Ogotem| <4 4-8 816 | 16-40 | >40 ;VZ?(])m

2002 | 391 13.6] 13,8] 231 387 589| 691
2007 | 41,1 165 21,5] 232 270 552] 647
Wyzsze ogblne 2007 | 56,8| 437] 485| 440| 482 64,6] 725
2002 | 19,9 11,0] 123] 282] 264 248 198

2007 24,0 16,1 16,1 24,8 31,2 26,6 21,9
Srednie og6lne 2007 37,2 47,6 40,0 472 435 31,7 25,2
2002 3,0 2,7 12,3 3,8 1,9 2,5 1,4
2007 2,0 2,6 3,1 4,0 1,8 1,5 1,0
Zawodowe ogdlne | 2007 4.8 7,1 9,2 8,0 10,6 3,1 1,9
2002 4,0 4.8 12,3 15,4 6,6 1,9 1,4
2007 5,5 7,1 10,8 7,2 9,4 3,7 2,3
Brak wyksztatcenia 2002 34,0 61,9 49,2 29,5 26,4 11,9 8,3
rolniczego 2007 27,4 57,7 48,5 41,6 30,6 12,9 10,1
Zrédlo: Jak w tabeli 55.

Wyzsze rolnicze

Srednie rolnicze

Zawodowe rolnicze

Kursy rolnicze

Jednoczesnie nalezy odnotowaé, ze w analizowanym okresie w grupie go-
spodarstw duzych ekonomicznie udzial zarzadzajacych z wyksztatlceniem rolni-
czym si¢ obnizyt. Nie znaczy to, ze w tej szybko rozwijajacej si¢ grupie gospo-
darstw w ogdle zmniejszyt si¢ odsetek zarzadzajacych z wyksztatlceniem wyz-
szym. W 2007 r. w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie 64,6% zarzadza-
jacych posiadato wyksztalcenie wyzsze, w tym 55,2% wyzsze rolnicze, w tym
w grupie gospodarstw powyzej 250 ESU odpowiednio 72,5% 1 64,7%. Wynika
to z faktu, ze zarzadzajacymi w duzych gospodarstwach rolnych coraz czgsciej
zostaja osoby z wyksztalceniem wyzszym nierolniczym, w tym przede wszyst-
kim ze specjalizacja w zakresie ekonomii i zarzadzania.

Poprawg efektywnosci gospodarowania w analizowanej grupie gospo-
darstw potwierdza takze wzrost poziomu wykorzystania UR. Mozna tu wskazac,
ze w latach 2002-2007 udziat obsianych gruntéw ornych srednio biorac wzrost
z 82,4 do 85,2%, a w grupie gospodarstw powyzej 40 ESU z 84,4 do 87,1%.
Jednak wskaznik ten dla gospodarstw matlych 1 srednich ekonomicznie jest cia-
gle bardzo niski 1 nawet si¢ obniza. Jesli w 2002 r. w grupie gospodarstw do
8 ESU zasiane grunty orne stanowity 31%, to w 2007 r. juz tylko 22, w grupie
gospodarstw 8-16 ESU odpowiednio 38 i 35 i w grupie 16-40 ESU 52 i 48%.
Wskazuje to, ze znaczna czgs¢ tych gospodarstw moglyby znacznie zwigkszy¢
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swojq wielko$¢ ekonomiczng poprzez poprawe wykorzystania gruntdéw ornych.
Jednak mate i $rednie gospodarstwa w bardzo matym stopniu wazg na sredniej
w tym zakresie dla calej analizowanej grupy bowiem dysponuja tylko 2,5% ogo-
hu gruntéw ornych tej grupy gospodarstw. W rezultacie w 2007 r. udzial gospo-
darstw duzych ekonomicznie w ogdlnej powierzchni gruntdw ornych wynosit
97,5%, a w ogdlnej powierzchni zasiewdéw 98,3%.

Tabela 58

Poziom wykorzystania UR w gospodarstwach rolnych prywatnych spdtek
na tle catego rolnictwa w 2002 r. 1 2007 r.

Gospodarstwa wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU
Wyszczegdlnienie Lata ogdlem <8 8-16 16-40 >4()

ogblem | Sp.* |ogbtem| Sp.* |ogdlem| Sp.* |ogdétem | Sp.* |ogotem| Sp.*
% gospodarstw 2002] 97,1 | 87,4 | 96,8 | 58,7 1 99,3 | 74,1 | 99,2 | 77,6 | 97,9 | 88,3
z zasiewami** 2007 94,9 | 87,4 | 94,3 | 51,9 1 99,3 | 65,8 | 99,7 | 57,3 | 99,4 | 88,6
% zasianych 2002] 91,6 | 82,4 | 87,6 | 31,3 1 96,9 | 38,4 | 96,9 | 51,6 | 94,5 | 84,4
gruntéw ornych 2007] 96,2 | 85,2 | 93,9 | 22,0 | 99,0 | 35,0 | 99,0 | 48,2 | 96,9 | 87,1
% gruntdw ornych 2007 | 100 | 100 | 88,1 | 0,7 7,1 0,6 | 3,9 1,2 0,9 | 97,5
% zasiewOw 2007| 100 | 100 | 46,0 | 0,3 | 18,0 | 0,3 | 145 | 1,1 | 21,5 | 98,3
% UR w dobrej kulturze |2007| 97,7 | 97,9 | 96,9 | 80,1 | 99,4 | 96,2 | 98,3 | 91,5 | 97,4 | 98,3

* Spotki ;** w stosunku do gospodarstw posiadajacych grunty orne

Zrédio: Jak w tabeli 52.

Bardzo niski odsetek obsianych gruntow ornych w gospodarstwach ma-
tych i $rednich ekonomicznie jest pochodng tego, ze znaczna czgs¢ tych gospo-
darstw nie posiada ani maszyn, ani ciagnikow rolniczych. W 2007 r. ciagnikow
rolniczych nie posiadata duza czgs¢ gospodarstw matych i srednich ekonomicz-
nie (az 74% gospodarstw do 8 ESU, 45% 8-16 ESU 1 37% 16-40 ESU), podczas
gdy tylko 6% w przypadku gospodarstw duzych ekonomicznie. Bardziej pogte-
biona analiza wyposazenia w ciagniki wskazuje jednak, ze nawet gospodarstwa
duze ekonomicznie i duze obszarowo (powyzej 50 ha UR) nie sa odpowiednio
wyposazone w ciagniki, szczegolnie duzej mocy, niezbgdne do wykorzystania
nowoczesnych maszyn wieloczynnosciowych. Wyposazenie w tym zakresie
analizowanych gospodarstw nie odbiega znaczaco od sredniej krajowej (tab. 59).

Poprawie wykorzystania uzytkéw rolnych w analizowanej grupie gospo-
darstw sprzyja fakt, ze sg one lepszej jakosci niz $rednio w kraju. Wskazuje na
to przede wszystkim znacznie mniejszy udziat gruntéw o najnizszym wskazniku
jakosci (odpowiednio 6,0 i 19,3%) i znacznie wyzszy udziat gruntéw o najwyz-
szym wskazniku (55,5 1 35,0%). Natomiast w ramach analizowanej grupy zréz-
nicowanie jakosci gruntdw nie jest tak znaczace.
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Tabela 59

Wyposazenie gospodarstw rolnych prywatnych spotek w ciagniki rolnicze na tle
ogotu gospodarstw rolnych w 2007

(gospodarstwa posiadajace ciggniki w % ogdtu gospodarstw)

Wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw w ESU

Ciagniki 40 i wiecej 40-100 100-250 250 1 wigeej
ogoétem | Spotki | ogdtem | Spotki | ogdtem | Spdtki | ogotem | Spotki
Ogodtem 93,8 94,3 94,2 89,2 92,2 93,5 93,7 98,0

60-100kW | 598 | 75,6 | 581 | 627 | 61,1 | 727 | 762 | 860
>100 kKW 420 | 728 | 363 | 559 | 555 | 703 | 766 | 85,1
>S100kW* | 76,1 | 78,0 | 744 | 61,0 | 77,1 | 76,7 | 845 | 88,7

* w stosunku do liczby gospodarstw uzytkujacych 50 ha UR i wigcej
Zrodlo: Jak w tabeli 55.

Mozna jedynie zauwazy¢, ze w gospodarstwach duzych ekonomicznie jest
mniejszy udzial gruntéw o najnizszym wskazniku jakosci. Moze to wynikaé
z tego, ze w gospodarstwach mniejszych ekonomicznie w strukturze UR jest
znacznie wigkszy udziat uzytkéow zielonych (w grupie do 8 ESU- 48%, w gru-
pie 8-16 ESU —34% i w grupie 16-40 ESU- 23%) niz w gospodarstwach duzych
ekonomicznie (11%).

Tabela 60

Jako$¢ uzytkoéw rolnych w gospodarstwach rolnych prywatnych spotek na tle
ogotu gospodarstw w kraju
(dane z PSR 2002; w procentach ogodtu gospodarstw posiadajacych UR)

Wskaznik Ogdtem gospodarstwa Gospodarstwa > 40 ESU

jakosci cate rolnictwo Spotki cale rolnictwo Spotki
Ponizej 0,4 19,3 6,0 10,2 2,6
0,4-0,7 22,7 13,7 21,2 12,4
0,7-1,0 23,0 24,8 30,2 31,1
1,0 i wigcej 35,0 55,5 38,4 53,9

Zrédlo: Jak w tabeli 55.

Wskazujac na poprawe wykorzystania uzytkéw rolnych przejawiajacej si¢
w zwigkszeniu odsetka zasianych gruntow rolnych i w wysokim odsetku uzyt-
kéw rolnych utrzymywanych w dobrej kulturze, nalezy jednak odnotowac, ze
jednoczesnie zmniejszyla si¢ powszechnos$¢ i poziom ich uzyzniania. Zmniej-
szyt si¢ nie tylko udzial gospodarstw stosujacych nawozy mineralne, ale takze —
co jest szczegdlnie niekorzystne — znaczaco zmniejszyt si¢ udziat gospodarstw
stosujacych nawozy wapniowe i organiczne.

Udzial gospodarstw stosujacych nawozenie gruntow jest bardzo silnie
skorelowany z wielko$cig ekonomiczna gospodarstw. W 2007 r. dla nawozenia
mineralnego udziat ten wzrasta z 37,3% dla gospodarstw bardzo matych eko-
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nomicznie do 91,3 dla gospodarstw duzych ekonomicznie, dla nawozenia wap-
nem odpowiedniood 4,2do 47,8% 1 dla nawozenia organicznego z 8,5 do 38,9%.

Takze poziom nawozenia mineralnego, w kg NPK/ha uzytkéw rolnych
w dobrej kulturze, wzrasta wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospo-
darstw z okoto 30 kg w gospodarstwach matych ekonomicznie (do 8 ESU), 80
kg w gospodarstwach $rednio duzych ekonomicznie (16-40 ESU), 153 kg w go-
spodarstwach 40-100 ESU, 196 kg w gospodarstwach 100-250 ESU i 220 kg
w gospodarstwach powyzej 250 ESU.

Nalezy jednoczesnie zwroci¢ uwage na bardzo niekorzystng strukture na-
wozenia organicznego, szczegolnie w gospodarstwach najwiekszych ekono-
micznie. Nawozenie to realizowane jest w najmniejszym stopniu w postaci
obornika (24,9% ogolnego tonazu), a w zdecydowanie wigkszym stopniu w po-
staci gnojowki (28,9%) 1 gnojowicy (46,2%).

Tabela 61
Gospodarstwa rolne prywatnych spolek stosujace nawozenie gruntow rolnych
w 200212007 r.
W tym
Gospodarstwa | oo | Oggtem | <4 | 4-8 | 816 | 1640 | >40
stosujace nawozy >250
Mineralne 2002 | 78,7 | 56,6 | 76,9 76,9 86,8 92,5 954
2007 | 73,6 | 37,3 | 523 58,4 62,3 91,3 96,5
. 2002 | 43,9 11,7 | 29,2 38,5 38,7 67,2 82,5
Wapniowe

2007 | 31,1 4,2 7,7 10,4 9,4 47,8 59,3
Oreaniczne 2002 | 37,2 | 12,7 | 38,5 38,5 31,1 53,8 73,3
g 2007 | 28,1 8,5 16,9 16,0 16,5 38,9 56,6

Zrédlo: Jak w tabeli 55.

W analizowanych gospodarstwach prawie powszechnie uprawiane sa
zboza. Uprawia je okoto 3/4 ogdtu analizowanych gospodarstw. Jeszcze wigk-
szy — 1 przy tym rosnacy — udzial gospodarstw uprawiajacych zboze (82,5%
w2002 r. 1 88,2% w 2007 r.) jest w grupie gospodarstw zajmujacych si¢ pro-
dukcja polowa, a wigc w grupie gospodarstw z zasiewami. Udziat ten jest wyso-
ki we wszystkich grupach gospodarstw wedlug wielkosci ekonomicznej, jednak
rosnie wraz z wielkoscia ekonomiczng gospodarstw (w 2007 r. z 76,8% w go-
spodarstwach do 8 ESU, do 93,7% w gospodarstwach powyzej 250 ESU).

Takze udziat zb6z w strukturze zasiewow jest wysoki we wszystkich ana-
lizowanych grupach, jednak jest on najwyzszy w grupie gospodarstw srednich
ekonomicznie (okoto 75%) nieco nizszy w gospodarstwach matych ekonomicz-
nie (67%) 1 najnizszy w gospodarstwach duzych ekonomicznie (60%), a szcze-
golnie najwigkszych ekonomicznie, powyzej 250 ESU (58%). Srednia po-
wierzchnia uprawy zbdz w gospodarstwie bardzo dynamicznie wzrasta wraz ze
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wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw z 6 ha w grupie do 8 ESU do
426 ha w grupie powyzej 40 ESU, w tym 683 ha w grupie 250 ESU i wigce;.
W rezultacie w gospodarstwach duzych ekonomicznie (powyzej 40 ESU) sku-
pione jest 97,9% ogotu powierzchni zasiewdw zbdz.

Tabela 62

Uprawa podstawowych roslin w gospodarstwach rolnych prywatnych spétek
wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU w latach 2002 1 2007 r.

Upravy Ogélem <8 8- 16 16- 40 > 40 Vzgom
20022007 | 2002 [2007 | 2002 [ 2007 | 2002 [ 2007 | 2002 [ 2007 | 2002 | 2007

Jooze  |%* | 748746 53,1490 (756600 71,7 [ 623909 892 93,1915
%% 82,5 | 88,2 | 62,8 | 76,8 | 86,8 | 84,3 | 783 | 79,7 | 953 | 92,9 | 95,6 | 93,7

Roepak |20 1357 (4481 14 [32 [ 64 [112]198]1821652]704]79.1] 820
%% 394 53,0 | 1,6 | 5.1 | 7.3 | 15,7 | 21,6 | 23,3 | 68,3 | 73,4 | 81,2 | 83,9
i || 138 | 94 [163]°69 [308 116013253 [10.6]104[123]126
% * | 152 | 11,1 | 193 | 10,8 | 353 | 22,5 | 144 | 6,8 | 11,1 | 10,9 | 12,6 | 12,9

Buaki L 1159164103 [02 [ 1,3 [32 (57 [ 12298271 464417
%** | 17,5 194 | 04 | 03 | 15 | 45 | 62 | 1,5 | 31,2 ] 28,2 | 47,6 | 42.7

* gospodarstwa uprawiajace dana rosling w % ogolu gospodarstw w grupie, ** gospodarstwa upra-
vyiajqce dang rosling w % gospodarstw z zasiewami.
Zrodlo: Jak w tabeli 55.

Druga co do popularnosci rosling uprawna w analizowanej grupie gospo-
darstw jest rzepak. Udzial gospodarstw uprawiajacych rzepak wyraznie rosnie
1w 2007 r. uprawiato go 934 gospodarstwa, a wigc prawie 45% ogotu analizo-
wanych gospodarstw (53% gospodarstw z zasiewami). Zdecydowana wigkszo$¢
gospodarstw uprawiajacych rzepak, to gospodarstwa duze ekonomicznie (871
gospodarstw — 93,2%). Mimo ze udzial gospodarstw uprawiajacych rzepak
wzrost we wszystkich analizowanych grupach, to jest on wcigz niski w grupie
gospodarstw malych ekonomicznie (5%), znacznie wyzszy w gospodarstwach
srednich ekonomicznie i bardzo duzy w gospodarstwach duzych ekonomicznie
1 sigga 84% w gospodarstwach z zasiewami powyzej 250 ESU. Udziat rzepaku
w strukturze zasiewow 1 $rednia powierzchnia uprawy rzepaku przypadajaca na
gospodarstw rosnie wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw
odpowiednio z 3% i 4 ha w grupie gospodarstw matych ekonomicznie do pra-
wie 24% 1 210 ha w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie. W rezultacie
w gospodarstwach duzych ekonomicznie koncentruje si¢ az 99,3% ogétu za-
siewOw rzepaku.

Sposrod roslin przemystowych uprawianych w gospodarstwach publicz-
nych oprocz rzepaku duze znaczenie maja buraki cukrowe. Uprawa burakow
skoncentrowana jest prawie catkowicie w gospodarstwach duzych ekonomicz-
nie. W 2007 r. buraki cukrowe uprawiano w 342 gospodarstwach (16,4% ogotu
119,4% z zasiewami), z tego az 335 to gospodarstwa duze ekonomicznie (98%
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ogotu uprawiajacych buraki), w tym 202 gospodarstwa powyzej 250 ESU (od-
powiednio 59%). Powierzchnia upraw burakow w gospodarstwach duzych eko-
nomicznie stanowi ponad 99,9%, w tym 81% w gospodarstwach powyzej 250
ESU, ogdlnej powierzchni tej uprawy.

Tabela 63

Skala i struktura uprawy podstawowych roslin uprawnych w gospodarstwach
rolnych prywatnych spdtek wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU w 2007 .

Uprawy Ogolem | <8 8-16 16-40 >40 | W tym>250
ha* | 308.8 6,0 23,7 61,5 4264 683,0
Zboze %** | 100 0,3 0,4 1.4 97,9 63,0
%*** | 60,7 67.2 73,8 75,7 60,5 58.4
ha* | 1974 3,9 11,8 33,6 2102 305,0
Rzepak | %** | 100 0,0 0,1 0,6 99,3 65,7
%*** | 233 3,0 6.8 12,1 23,6 234
ha* | 58.8 0,6 1,1 1,9 88,4 151,9
Ziemniaki | %** | 100 0,2 0,2 0,7 98,9 80,4
% 15 1,0 0,9 0,9 1,5 1.8
ha* | 85,5 2.3 2,5 1,7 87.2 1173
Buraki | %** | 100 0,0 0,1 0,0 99,9 81,0
%*E | 37 0,1 04 0,0 3,8 4.6

* $rednia powierzchnia uprawy w ha, ** powierzchnia uprawy w danej grupie w % ogotu powierzchni
uprawy danej rosliny we wszystkich gospodarstwach; *** powierzchnia zasiewow poszczegoélnych
ro$lin uprawnych w % ogotu zasiewdéw w danej grupie gospodarstw

Zrédio: Jak w tabeli 55.

Coraz powszechniej w analizowanych gospodarstwach, przede wszystkim
duzych ekonomicznie, uprawia si¢ kukurydzg¢ na ziarno. Jeszcze w 2002 r. GUS
w charakterystyce gospodarstw nie podawat takich danych. Natomiast w 2007 r.
uprawe¢ kukurydzy na ziarno prowadzilo juz 494 gospodarstwa, a wigc prawie
24% ogodtu analizowanych gospodarstw, w tym 421 gospodarstw duzych eko-
nomicznie (85,2% ogoétu prowadzacych tg uprawe). W gospodarstwach duzych
ekonomicznie skoncentrowane byto 98,1% zasiewow tej uprawy.

Na uwage zastuguje tez fakt, ze w grupie gospodarstw wigkszych ekono-
micznie niektore gospodarstwa rozpoczely na wigksza skalg uprawe stonecznika
na ziarno. W 2007 r. uprawe t¢ prowadzilo 15 gospodarstw, w tym 14 duzych
ekonomicznie. W gospodarstwach duzych ekonomicznie $rednia plantacja sto-
necznika wynosita 84 ha.

Natomiast coraz mniejsza popularnoscia w analizowanych gospodar-
stwach cieszy si¢ uprawa ziemniakdw. W latach 2002-2007 udziat gospo-
darstw uprawiajacych ziemniaki zmniejszyt si¢ z 13,8 do 9,4% (wsrdd gospo-
darstw z zasiewami z 15,2 do 11,1%). W 2007 r. na wigksza skal¢ ziemniaki
uprawiato tylko 110 gospodarstw duzych ekonomicznie (53% ogoétu uprawia-
jacych ziemniaki), w ktérych srednia plantacja ziemniakow wynosita 88,4 ha
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(w grupie powyzej 250 ESU 152 ha). W pozostatych analizowanych grupach
srednia wielkos$¢ plantacji wynosita od 0,6 do 1,9 ha. W rezultacie w gospodar-
stwach duzych ekonomicznie skoncentrowane bylo prawie 99% powierzchni
uprawianych ziemniakow.

Coraz mniej analizowanych gospodarstw specjalizuje si¢ w uprawie wa-
rzyw gruntowych (w 2002 r. 167 gospodarstw, a wigc 9,7% ogotu, natomiast
w 2007 1. odpowiednio 139 i 6,7%). Z uprawy warzyw wycofujg si¢ jednak
przede wszystkim gospodarstwa male ekonomicznie. Wzrasta zas liczba gospo-
darstw zajmujacych si¢ ta uprawa w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie
(w 2002 r. 66 a w 2007 r. 99 gospodarstw). W 2007 r. w gospodarstwach tych
srednia powierzchnia uprawianych warzyw wynosita 387 ha, podczas gdy w po-
zostatych okoto 3 ha. Udziat duzych ekonomicznie gospodarstw w ogodlnej po-
wierzchni uprawy warzyw gruntowych byt wige dominujacy i wynosit 98%.

Tabela 64

Gospodarstwa rolne prywatnych spoétek posiadajace zwierzeta gospodarskie we-
dhug wielkosci ekonomicznej w ESU w latach 2002 1 2007 r.
(W % ogdtu gospodarstw)

Zwicrzeta | —0gotem <3 8- 16 16- 40 >40 | W tym >250

2002 | 2007 [2002]2007]2002 2007 [ 2002 [2007 | 20022007 | 2002 | 2007
Ogolem 440 | 358 [213]172]47,4 248396 [21,8]60,8]47,2]80,8 66,7
Bydto 246 | 213 | 6,6 | 3,4 [ 192] 8,0 | 17,9 ] 9.4 | 39,0 [32,3] 59,3 | 49,4
~krowy | 223 | 17,0 | 5,5 | 2,5 | 16,7] 5,6 | 13,2] 5,3 [36,1 [ 26,3 56,7 | 44,2
Trzoda 22,1 | 124 | 88 | 43 269 9,6 | 245 6,5 |31,1]17,1] 46,1 | 28,9
Owce 1,7 | 1,5 10916381609 - [22]1,7]34] 2.1
Drébkurzy | 8,9 | 4,7 | 11,1] 54 | 24496 | 17,0 7.6 | 49 | 3,5 | 2,6 | 1,6
Konic 62 | 49 | 42 |38 38 |40 57 41|79 [56115] 68

Zrédio: Jak w tabeli 55.

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze gospodarstwa spolek prywatnych,
szczegolnie duze ekonomicznie, do wyboru upraw polowych podchodzg jak ty-
powi gracze rynkowi. Poszukuja takich upraw, ktére daja najwigksze dochody.
Jednoczesnie w tych gospodarstwach widoczne sa bardzo dynamiczne procesy
specjalizacji i koncentracji w poszczegdlnych uprawach. Przyktadem moze tu
by¢ uprawa truskawek. W 2007 r. specjalizowato si¢ w uprawie truskawek 27
gospodarstw (w tym 23 gospodarstwa powyzej 40 ESU 1 4 pomigdzy 16-40
ESU), w ktérych srednia plantacja wynosita prawie 17 ha (w tym w 8 gospodar-
stwach 45 ha).

Objecie polskiego rolnictwa instrumentarium WPR UE i pewna poprawa
optacalno$ci produkcji zwierzgcej nie spowodowatly natomiast zahamowania
tendencji do ograniczania produkcji zwierzecej (tab. 64) w gospodarstwach rol-
nych prywatnych spotek. Ocena tej tendencji wymaga jednak bardziej pogiebio-
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nych badan. Moze to wynika¢ z restrukturyzacji gospodarstw skierowanej na
uproszczenie struktury produkeji i specjalizacji gospodarstw rolnych na wybra-
nych kierunkach produkcji zwierzecej. Jednak przy wigkszych obszarowo go-
spodarstwach catkowita rezygnacja z produkcji zwierzgcej, szczegolnie z chowu
bydta, jest z punktu widzenie dobrej praktyki rolniczej, szczegélnie przy sta-
bych, piaszczystych UR, zjawiskiem niekorzystnym.

Tabela 65

Struktura pogtowia zwierzat gospodarskich w gospodarstwach rolnych prywat-

nych spotek wedlug gospodarstw o okreslonej wielkosci ekonomicznej w ESU
w 2007 r. (W % ogdtu danego poglowia)

Zwierzgta | Ogdlem w tys. <8 8-16 16-40 > 40 W tym > 250
Bydto 190,9 0,1 0,1 0.4 99.4 83,1
- krowy 70,1 0,1 0,0 0,3 99,6 85,4
Trzoda 1582,5 0,0 0,0 0,1 99,9 97,4
Owce 7,6 10,7 0.4 - 88,9 52,9
Drob kurzy 12013,2 0,5 1,5 4,6 93.4 58,9
Konie 2,2 13,1 1,2 4,4 81,3 36,9

Zrédlo: Jak w tabeli 55.

W latach 2002-2007, mimo ze liczba gospodarstw rolnych prywatnych
spotek utrzymujacych zwierzgta gospodarskie zmniejszyla si¢ nieznacznie,
z 758 do 747 (o 1,3%), to jednak udzial ich w ogélnej liczbie gospodarstw
zmniejszyt si¢ istotnie, bowiem z 44 do niecatych 36%. Byl to efekt przedsta-
wionego wyzej wzrostu w analizowanym okresie ogolnej liczby omawianych
gospodarstw o 21%.

Najczesciej gospodarstwa, o ktorych mowa, utrzymuja bydlo. Jednak
w latach 2002-2007 udziat gospodarstw utrzymujacych bydlo zmniejszyl si¢
z24,6 do 21,3%. Najwigksze zmniejszenie liczby gospodarstw utrzymujacych
bydto wystapilo w grupie matych srednich ekonomicznie. W gospodarstwach
tych w 2007 r. udzial gospodarstw utrzymujacych bydto byt juz niewielki, od
3,4% w gospodarstwach do 8 ESU do 9,4% w gospodarstwach 16-40 ESU.
W zdecydowanie mniejszym stopniu zmniejszyt si¢ w badanym okresie udziat
gospodarstw utrzymujacych bydio w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie
(z 39,0 do 32,3%)).

Proces porzucania przez gospodarstwa chowu bydta trwa juz od szeregu
lat. W rezultacie w analizowanych gospodarstwach skala niewykorzystywania
obor jest bardzo duza i przy tym rosnaca. Jak juz wskazywano wyzej, odsetek
gospodarstw prowadzacych chéw bydta zmniejszyt si¢ 24,6 do 21,3%, a obory
w 2002 r. posiadato 41,2%. Przy tym skala niewykorzystywania obor jest po-
dobna we wszystkich analizowanych grupach wielkosci ekonomicznej (tab. 66).
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Tabela 66

Gospodarstwa rolne prywatnych spotek posiadajace podstawowe budynki
gospodarcze w 2002 r.

Wielkos¢ ekonomiczna w ESU

Budynki | Ogétem W tym:

<4 | 4-8 | 8-16 | 16-40| > 40

40-100 | 100-250 | > 250
Obory 412 | 6,7 | 26,1 | 21,8 | 33,0 | 67,5 | 52,9 65,0 78,5
Chlewnie| 31,5 | 3,9 |24,6 | 20,5 |283 |51,5| 407 43,0 65,9
Kurniki | 8.6 39 21,5205 141 ] 91 | 142 7.7 74

Zrédlo: Przeliczenie i zestawienie wlasne na podstawie niepublikowanych danych GUS z PSR
2002.

Zaktadajac, ze w analizowanym okresie odsetek gospodarstw posiadaja-
cych obory modgl zmniejszy¢ si¢ nieznacznie, mozna szacowac, ze w 2007 r.
niewykorzystywanych bylo okoto 1/2 posiadanych obdr. Prawdopodobnie
znaczna czg$¢ niewykorzystywanych obor wymaga modernizacji, a niska ren-
townos¢ chowu bydta nie zachg¢ca do ponoszenia na ten cel naktadow.

W analizowanych gospodarstwach wyraznie widoczny jest proces specja-
lizacji 1 koncentracji chowu bydla. Az 99,4% pogtowia bydta skoncentrowane
jest w gospodarstwach duzych ekonomicznie, w tym 83,1% w gospodarstwach
powyzej 250 ESU. W grupie tej na 1 gospodarstwo przypada srednio prawie 400
sztuk bydla, w tym w grupie powyzej 250 ESU 663 sztuk.

Podobne, chociaz nieco glgbsze, w omawianym okresie byly zmiany
w chowie krow. Udzial gospodarstw utrzymujacych krowy zmniejszyt si¢ z 22,3
do 17,0%. Najwigkszy spadek wystapit w gospodarstwach matych i $rednich
ekonomicznie. W 2007 r. w tych gospodarstwach krowy utrzymywato od 2,5 do
5,6%. W grupie gospodarstw duzych ekonomicznie, mimo ze liczba gospo-
darstw utrzymujacych krowy wzrosta z 321 do 376, to w zwiazku z duzym
wzrostem liczbowym tej grupy ich udziat si¢ zmniejszyt z 39,3 do 32,3%. Moz-
na stwierdzi¢, ze w chowie krow widoczna jest wysoka koncentracja i specjali-
zacja. W 2007 r. az 99,6% ogdtu kréw utrzymywanych byto w gospodarstwach
duzych ekonomicznie, w tym 83,3% w gospodarstwach powyzej 250 ESU.
Srednie stado krow w tych gospodarstwach liczyto 212 sztuk, w tym w gospo-
darstwach powyzej 250 ESU 287 sztuk.

Jeszcze wigkszy spadek nastapil w chowie trzody chlewnej. W latach
2002-2007 liczba gospodarstw utrzymujacych trzod¢ chlewna zmniejszyta si¢
z 384 do 259. Przy znacznym wzroscie ogolnej liczby analizowanych gospo-
darstw spowodowato to, ze udziat gospodarstw utrzymujacych trzode chlewna
zmniejszyt si¢ prawie o potowe (z 22,1 do 12,4%). W tym wypadku, odwrotnie
niz w przypadku bydla, nastapito wyrazne zmniejszenie liczby gospodarstw
utrzymujacych trzode¢ takze w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie (z 277
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do 212). W rezultacie ich udzial w ogdlnej liczbie gospodarstw w tej grupie
zmniejszyt si¢ takze znaczaco, bo z 31,1 do 17,1%. W efekcie wykorzystanie
posiadanych budynkow gospodarczych stuzacych chowie trzody chlewnej jest
jeszcze gorsze niz w wypadku bydta (tab. 65).

Poziom specjalizacji 1 koncentracji produkcji w chowie trzody chlewne;j
jest jeszcze wigkszy niz w chowie bydta. W 2007 r. w 193 duzych fermach
skoncentrowane byto 99,8%, w tym w 138 fermach w grupie gospodarstw po-
wyzej 250 ESU az 97,4%, ogdtu trzody chlewnej utrzymywanej przez wszyst-
kie analizowane gospodarstwa. Srednia ferma w tej ostatniej grupie liczyta oko-
fo 11 tys. sztuk trzody.

Znaczna czgs¢ gospodarstw rolnych spotek prywatnych, i to we wszyst-
kich analizowanych grupach wielkosci ekonomicznej, rozwija dziatalnos¢ poza-
rolnicza. Wynika to przede wszystkim z tego, ze wigkszos¢ z tych gospodarstw
posiada nadmiar budynkéw i sprzetu w stosunku do poziomu i zakresu prowa-
dzonej dziatalnosci rolnicze;j.

Tabela 67

Gospodarstwa rolne prywatnych spotek prawa handlowego posiadajace dochody
z dziatalnos$ci gospodarczej innej niz dzialalnos¢ rolnicza na tle ogdtu
gospodarstw rolnych w kraju w 2007 r.

Gospodarstwa Ogdlem Wielkos¢ ekonomiczna w ESU
<4 4-8 8-16 | 16-40 >40 >250
Gospodarstwa | liczba 558 93 30 44 47 344 170
publiczne % 26,8 22,0 23,1 35,2 27,6 27,8 35,1
Ogotem liczba 115150 | 89309 | 11528 | 7391 4625 2296 410
rolnictwo % 4,8 4,6 52 5,1 5,8 12,3 32,6

Zrédlo: ,, Charakterystyka gospodarstw rolnych 2007e, GUS, Warszawa 2008; dla gospo-
darstw publicznych niepublikowane dane GUS z reprezentatywnego badania gospodarstw
rolnych z 2007 r.

Skala i zakres dziatalnosci pozarolniczej jest takze pochodna przedsie-
biorczosci kierujacych tymi gospodarstwami i to ze spotki, wihasciciele tych go-
spodarstw, sg czgsto jednostkami gospodarczymi ukierunkowanymi na inng
dzialalnos$¢ niz typowo rolnicza. W rezultacie, udzial gospodarstw posiadaja-
cych dochody pozarolnicze jest w analizowanej grupie tylko nieco nizszy niz
w gospodarstwach publicznych i kilkakrotnie wyzszy niz wsrdéd ogotu gospo-
darstw w kraju. Wyjatkiem jest tu grupa gospodarstw powyzej 250 ESU, w kto-
rej odsetek ten w gospodarstwach spoltek jest tylko nieco wyzszy niz w gospo-
darstwach ogdétem. Wynika to z faktu, ze grupa ta jest zdominowana przez go-
spodarstwa o0sob prawnych, a wigc omawiane gospodarstwa spolek powstale
zreguly na mieniu po zlikwidowanych PGR, spoéldzielnie produkcji rolnej
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(przewaznie RSP) 1 gospodarstwa publiczne — z reguty spotki Skarbu Panstwa
powstale na bazie PGR.

Tabela 68
Gospodarstwa rolne prywatnych spotek prawa handlowego posiadajace dochody

z dziatalno$ci gospodarczej innej niz dziatalnos¢ rolnicza
wedtug rodzajow dziatalnosci w 2007 r.

Rodzaj Ogdlem Wielko$¢ ekonomiczna w ESU
dziatalnos$ci <4 4-8 | 8-16 |16-40| >40 |>250
Dziatalno$¢ ustugowa liczba| 252 8 5 12 17 | 210 | 110
wlasnym sprze¢tem %* 45,2 8,6 16,7 | 27,3 | 36,2 | 61,0 | 64,7
Agroturystyka, wynajem liczba| 41 16 2 4 5 14 6
pokoi % 7,3 17,2 6,7 9,1 | 10,6 | 41 | 3,5
Przetworstwo produktow liczba| 108 4 3 5 5 91 55
rolnych % 19,3 4,3 10,0 | 11,4 | 10,6 | 26,4 | 32,3
Przetwarzanie drewna liczba| 14 ! 2 3 - 8 2
% 2,5 1,1 6,7 6,8 - 2,3 1,2
liczba| 54 17 4 9 5 19 5
Akwakultura % 9.7 | 183 | 133 | 204 | 106 | 55 | 2.9
Wytwarzanie energii odna- liczba 5 1 - - - 4 1
wialnej na rynek % 0,9 1,1 - - - 1,2 | 0,6
Inne dziatalnosci tacznie z liczba| 199 55 20 21 27 76 30
chowem zwierzat futerkowych | % 35,7 59,1 66,7 | 47,7 | 574 | 22,1 | 17,6

* % w stosunku do liczby gospodarstw prowadzacych dzialalnosé pozarolnicza. Nie sumuje si¢ do
100%, poniewaz niektdre gospodarstwa prowadza kilka rodzajow, dziatalnosci.

Zrédlo: ,, Charakterystyka gospodarstw rolnych 2007, GUS, Warszawa 2008; dla gospo-
darstw publicznych niepublikowane dane GUS z reprezentatywnego badania gospodarstw
rolnych z 2007 r.

Jesli chodzi o rodzaje prowadzonej dziatalno$ci pozarolniczej, to zdecy-
dowanie dominuje dzialalnos¢ ustugowa wtasnym sprzetem i przetworstwo rol-
ne. Szczegolnie duzy udzial gospodarstw realizujacych te rodzaje dziatalnosci
jest w gospodarstwach duzych ekonomicznie. Dziatalno$¢ ustugowa wlasnym
sprzetem prowadzi 61%, a przetworstwo rolne 26% gospodarstw tej grupy. Na-
tomiast gospodarstwa mniejsze ekonomicznie znacznie czgsciej niz gospodar-
stwa duze ekonomicznie prowadza dzialalno$¢ w zakresie agroturystyki i ho-
dowli ryb stodkowodnych. Gospodarstwa mniejsze ekonomicznie znacznie czg-
sciej niz gospodarstwa duze ekonomicznie poszukuja innych rodzajow dziatal-
nosci pozarolniczej dostosowanych do swoich mozliwosci i zainteresowan.
Przejawia si¢ to w bardzo duzym odsetku gospodarstw tej grupy prowadzacych
rodzaje dziatalnosci sklasyfikowane jako inne.

106




IV.2.2. Przedsi¢biorstwa rolne w strukturze gospodarstw spolek prywatnych

Dokonana analiza przemian w strukturze gospodarstw spotek prywatnych
prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza wskazuje na bardzo silne zréznicowanie we-
dhug wielkosci ekonomicznej wynikajacej z wielkos$ci produkeji rolne;.

Grupa 553 gospodarstw (26,5% ogotu) to gospodarstwa mate ekonomicz-
nie, do 8 ESU. Sg to z reguly gospodarstwa matoobszarowe. Dysponujg one
10,9 tys. ha UR, a ich udziat w strukturze UR ogdétem wynosi tylko 1,2%.
Udziatl tych gospodarstw w produkcji rolnej ogotu analizowanych gospodarstw
jest wrecz symboliczny. Swiadczy o tym ich niewielki (0,3%) udziat w zasie-
wach 1 bardzo niski udziat w pogltowiu zwierzat gospodarskich: 0,3% w przy-
padku bydta, prawie zero w trzodzie, 0,5% — drobiu. Gospodarstw tych nie
mozna uzna¢ za przedsigbiorstwa rolne. Sa to z reguty gospodarstwa nabyte dla
innych celéw niz prowadzenie produkcji rolnej, w tym — do dalszej odsprzeda-
zy. W grupie tej moga by¢ takze gospodarstwa w fazie likwidacji, na przyktad
w zwiazku z wypowiedzeniem umowy dzierzawy.

Grupa gospodarstw $rednich ekonomicznie (8-40 ESU) liczy 295 gospo-
darstw (14,1% ogoétu). Dysponuja one 2,7% ogdtu UR i 4,3% ogdtu zasobow
pracy w analizowanych gospodarstwach. Ich udziat w produkcji rolnej catej
grupy gospodarstw spotek prywatnych jest takze niewielki. Swiadczy o tym ich
niewielki, 1,4% udziat w zasiewach 1 niski udzial w poglowiu zwierzat gospo-
darskich: 0,5% bydta, 0,4% trzody, 5,1% drobiu. Mimo niewielkiego udziatu skala
produkcji rolnej pozwala te gospodarstwa uzna¢ za mikroprzedsigbiorstwa rolne.

Jednoczesnie analiza wyraznie potwierdza tezg¢, podobnie jak w przypad-
ku gospodarstw publicznych, ze rzeczywiscie rozwojowa grupg gospodarstw
rolnych sa gospodarstwa duze ekonomicznie, 40 ESU 1 wigcej. Sa to klasyczne
przedsigbiorstwa rolne. Liczba tych przedsigbiorstw szybko rosnie. W latach
2002-2007 wzrosta z 890 do 1237, a wigc o 39%. W rezultacie ich udziat
w grupie ogdtu gospodarstw spotek prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza wzrost
z 51,7 do 59,3%. Wzrosla tez powierzchnia uzytkowanych przez te przedsig-
biorstwa gruntéw rolnych, z 724,3 do 891,6 tys. ha, a wigc 0 23,1%. W efekcie
udziat przedsigbiorstw rolnych w ogolnej powierzchni uzytkowanych gruntow
rolnych — i tak juz bardzo wysoki, bo wynoszacy 95,3% — wzrést do 96,1.

Przedsigbiorstwa rolne w analizowanej grupie gospodarstw dominujg takze
bardzo wyraznie zardwno w produkcji roslinnej, jak i zwierzgcej. W 2007 r. ich
udzial w zasiewach calej analizowanej grupy gospodarstw spotek prywatnych wyno-
sit dla zboz 97,9, rzepaku 99,3, burakow cukrowych 99,9, warzyw gruntowych
98,0%. Jeszcze bardziej dominujacy jest udziat przedsigbiorstw w strukturze pogto-
wia zwierzat gospodarskich, bowiem w poglowiu bydta wynosit 99,4%, w tym
krow 99,6, w poglowiu trzody chlewnej 99,9, a drobiu 93,4%.
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Natomiast w analizowanych przedsigbiorstwach, mimo wzrostu po-
wierzchni UR i liczby utrzymywanych zwierzat gospodarskich, zmniejsza sig¢
liczba zatrudnionych. W omawianym okresie liczba 0sob pracujacych, w przeli-
czeniu na petlozatrudnionych (AWU), zmniejszyta si¢ z 26,9 do 21,9 tys.,
a wigc o prawie 19%. Udziat przedsigbiorstw rolnych w ogolnym zatrudnieniu
w analizowanej grupie gospodarstw zmniejszyt si¢ z 93,1 do 92,4%. Swiadczy
to wyraznie o wzroscie produktywnosci pracy w analizowanej grupie przedsig-
biorstw rolnych.

Przeprowadzona analiza wskazuje, Ze omawiane przedsigbiorstwa rolne,
wedtug klasyfikacji przedsigbiorstw stosowanej w naszym kraju, naleza do
przedsigbiorstw matych. Srednio na 1 przedsigbiorstwo przypada okoto 18 oséb
(w przeliczeniu na petnozatrudnionych), w tym w grupie 40-100 ESU 7 oséb,
100-250 ESU 9 os6b 1 powyzej 250 ESU 32 osoby. Z tego wynika, ze nawet
najwigksze omawiane przedsigbiorstwa rolne takze nalezg do grupy przedsig-
biorstw matych.
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ROZDZIAL V.
PRZEDSIEBIORSTWA ROLNE W STRUKTURZE
GOSPODARSTW OSOB FIZYCZNYCH

Poczatek formowania si¢ grupy przedsigbiorstw rolnych w strukturze go-
spodarstw indywidualnych zwiazany jest $ciSle z przemianami systemowymi.
Przyjecie w polityce gospodarczej kierunku na popieranie rozwoju wiasnosci
prywatnej, zniesienie norm obszarowych dla prywatnych gospodarstw rolnych,
likwidacja PGR i utworzenie Zasobu WRSP, ktérego rozdysponowanie miato
sprzyjaé przede wszystkim rozwojowi gospodarstw indywidualnych — wszystko
to tworzyto warunki sprzyjajace wzrostowi grupy gospodarstw duzych obszaro-
wo, ktore sa jakby trzonem przedsigbiorstw rolnych.

Liczba gospodarstw duzych obszarowo rosta dynamicznie od 1993 r., to
jest od nasilenia si¢ procesu rozdysponowania ziemi po zlikwidowanych PGR,
az do 1996 r., a wigc do zakonczenia pierwotnego jej rozdysponowania. W roku
1996 liczba gospodarstw duzych obszarowo (30 ha i wigcej) oséb fizycznych
doszta do prawie 28,5 tys., w tym bardzo duzych obszarowo (100 ha i wigcej)
do prawie 3,4 tys. Gospodarstwa te uzytkowaly odpowiednio 2 212,3 tys.
i1125,1 tys. ha UR.

W latach nastgpnych dynamika rozwoju tej grupy gospodarstw nieco
ostabla, ale wciaz byta bardzo wysoka. W latach 1996-2002 liczba gospodarstw
duzych obszarowo wzrosta do 48,5 tys., a wigc o ponad 70%. Jednak wzrost
liczby tych gospodarstw odbywat si¢ takze w rezultacie podziatow bardzo du-
zych gospodarstw na mniejsze, bowiem powierzchnia UR w tej grupie rosta
mniej dynamicznie (wzrost o ponad 57%). W rezultacie liczba gospodarstw bar-
dzo duzych obszarowo wzrosta o 50%, a powierzchnia gruntéw rolnych w ich
uzytkowaniu o 34%.

W efekcie wskazanego wyzej rozwoju grupy gospodarstw duzych obsza-
rowo, a takze zdynamizowania rozwoju gospodarstw dziatow specjalnych (fer-
my zwierzat gospodarskich, w tym szczegdlnie drobiu; ogrodnictwo i warzyw-
nictwo) w 2002 r. grupa gospodarstw duzych ekonomicznie osob fizycznych,
ktore zgodnie z wczesniejszymi zatozeniami mozna zaliczy¢ do kategorii kla-
sycznych przedsigbiorstw rolnych, liczyta juz 11,3 tys. Jednak liczba tych go-
spodarstw byla zdecydowanie mniejsza, nie tylko w poréwnaniu do liczby go-
spodarstw 30 ha i wigcej (48,5 tys.), ale takze do liczby gospodarstw 50 ha
1 wigcej (17,1 tys.). Wynikato to z tego, ze znaczna czg$¢ gospodarstw duzych
obszarowo byta gospodarstwami ekstensywnymi.

Analiza rozwoju sektora gospodarstw 0sob fizycznych w okresie przed
i po wyjsciu Polski do UE wskazuje, ze przyblizajace si¢ objecie polskiego rol-
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nictwa WPR UE zwigkszylo dynamike przemian strukturalnych. Cecha charak-
terystyczna tych zmian byl wzrost polaryzacji w strukturze gospodarstw tego
sektora wedlug wielkosci ekonomicznej. Wyraznie wzrosta dynamika rozwoju
grupy gospodarstw duzych (40 ESU i wigcej) i srednio duzych ekonomicznie
(16-40 ESU). W latach 2002-2007 liczba gospodarstw duzych ekonomicznie
wzrosta z 11,3 do 16,6 tys. to jest o 47%, za$ $rednio duzych z 62,5 do 79,9
tys., to jest o 27,8%. Jednoczesnie jednak az o ponad 221 tys. (11%) wzrosta
liczba gospodarstw matych ekonomicznie, do 8 ESU. Zmniejszyta si¢ nato-
miast nieco liczba gospodarstw $rednio matych z 148,9 do 146,1 tys. to jest
o prawie 2% (tab. 69).

Tabela 69
Gospodarstwa rolne 0sob fizycznych wedlug wielkosci ekonomicznej w latach
2002-2007
Gospodarstwa wedlug wielkosci ekonomiczne;j
Lata ogolem $rednie duze
8-16 16-40 ogdétem | 40-100 | 100-250 | >250
2002 liczba | 2168679 | 148886 62530 11299 9155 1646 498
% 100 6,86 2,88 0,52/100 81,0 14,6 4,4
2005 liczba | 2472830 | 147604 | 72487 14606 12312 1866 428
% 100 5,97 2,93 0,59/100 84,3 12,8 2,9
2007 liczba | 2387246 | 146081 79916 16644 14020 2123 501
% 100 6,12 3,35 0,70 84,2 12,8 3,0
2007/2002 110,1 98,1 127,8 147,3 153,1 129,0 100,6

Zrédlo: ,,Systematyka i charakterystyka gospodarstw rolnych 2002”7, GUS, Warszawa 2003;
., Charakterystyka gospodarstw rolnych 2007, GUS, Warszawa 2008.

W grupie gospodarstw duzych ekonomicznie najszybciej rosta liczba go-
spodarstw o wielkosci ekonomicznej 40-100 ESU (wzrost o 53,1%), wolniej
gospodarstw 100-250 ESU (o 29%). Natomiast trudno méwi¢ o wzroscie gru-
py gospodarstw najwickszych ekonomicznie, powyzej 250 ESU. W rezultacie
w strukturze ogoélu gospodarstw duzych ekonomicznie udziat gospodarstw
40-100 ESU wzrdst z 81% w 2002 1. do 84% w 2007 r. Szczegdlnie moze nie-
pokoi¢ zmniejszenie si¢ w tej strukturze udziatu gospodarstw najwigkszych
ekonomicznie (250 ESU 1 wigcej), z 4,4% w 2002 r. do 3,0% w 2007 r.

Mimo dos$¢ wysokiej dynamiki rozwoju grupy gospodarstw duzych eko-
nomicznie 0sob fizycznych, liczba tych gospodarstw jest zbyt mata (16,6 tys.)
w stosunku do liczby gospodarstw duzych obszarowo (58,5 tys.). Swiadczy to
o niskiej intensywnosci produkcji rolnej w wigkszosci duzych obszarowo gospo-
darstw rolnych osob fizycznych. W rezultacie udzial gospodarstw duzych ekono-
micznie w strukturze ogdtu gospodarstw rolnych osob fizycznych jest bardzo ma-
ty i ro$nie bardzo wolno ( 2002 r. 0,52%; 2005 r. 0,59%; 2007 r. 0,70%).

110



Dos¢ dynamicznemu wzrostowi liczby gospodarstw duzych ekonomicznie
nie towarzyszyt adekwatny wzrost obszaru uzytkow rolnych (tab. 70). W latach
2002-2007, przy wzroscie liczby gospodarstw duzych obszarowo o 47%, obszar
uzytkow rolnych w ich dyspozycji wzrést tylko 07%. W zwiazku z tym, ze wzrost
powierzchni UR w gospodarstwach osob fizycznych ogétem w tych latach wy-
nidst tylko 5,1%, udziat gospodarstw duzych ekonomicznie w strukturze UR w go-
spodarstwach o0sob fizycznych ogétem wzrdst nieznacznie z 10,8 do 11%.

Znaczny wzrost UR widoczny byl tylko w grupie gospodarstw 40-100
ESU (42,5%), ale byl on i tak nizszy niz wzrost liczby gospodarstw w tej grupie
(53,1%). W grupach gospodarstw 100-250 1 >250 ESU nastapito znaczace
zmniejszenie obszaru uzytkow rolnych (odpowiednio o 13% i az prawie o 38%).
W rezultacie nastapito pogorszenie si¢ wewngetrznej struktury UR w grupie go-
spodarstw duzych ekonomicznie. Wzrdst znacznie udziat w tej strukturze go-
spodarstw 40-100 ESU (45,6 do 60,8%) a zmalatl udziat gospodarstw 100-250
ESU (z 28,7 do 23,3%) i gospodarstw 250 ESU i wigcej (z 25,7 do 15,9%).

Nalezy jednoczesnie zauwazy¢, ze w okresie tym wzrosta znaczaco liczba
gospodarstw bardzo duzych ekonomicznie (100 i wigcej ESU), ktore swoja
wielkos$¢ ekonomiczng buduja nie na duzym obszarze UR, a na wysokiej specja-
lizacji i koncentracji produkcji. Swiadczy o tym fakt, ze w analizowanym okre-
sie w grupie gospodarstw 100 i wigcej ESU liczba gospodarstw do 10 ha UR
wzrosta z 312 do 449, a wigc 0 44%, podczas gdy liczba gospodarstw ogolem tej
grupy wzrosta tylko o 22%.

Tabela 70
Uzytki rolne w gospodarstw duzych ekonomicznie osob fizycznych w latach
2002-2007
Gospodarstwa wedtug wielkosci ekonomicznej
Lata Ogdlem $rednie duze
8-16 16-40 ogétem | 40-100 | 100-250 >250
UR 13517668 | 2588363 | 1912533 | 1458359 | 665375 | 418163 | 374821
2002 | % 100 19,1 14,1 10,8 4.9 3,1 2.8
% X X X 100 45,6 28,7 25,7
UR 14205384 | 2529722 | 2467506 | 1560066 | 947874 | 363698 | 248494
2007 | % 100 17.8 17,4 11,0 6,7 2,6 1,7
% X X X 100 60,8 23,3 15,9
2007/2002 105,1 97,7 129,0 107,0 142,5 87,0 62,4

Zrédio: Jak w tabeli 69.

Wyzej wskazane zmiany spowodowaty, ze w catym sektorze gospodarstw
osob fizycznych s$rednia powierzchnia UR przypadajaca na 1 gospodarstwo
znacznie si¢ obnizyla, (z 6,23 do 5,95 ha). Obnizenie to nastapito w dwdch
skrajnych grupach w gospodarstwach matych ekonomicznie (z 3,9 do 3,6 ha)
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i gospodarstwach duzych ekonomicznie (z 129,1 do 93,7 ha). W grupie gospo-
darstw duzych ekonomicznie szczegoélnie duze zmniejszenie S$redniej po-
wierzchni gospodarstwa nastapito w grupie gospodarstw powyzej 100 ESU.

Tabela 71

Dynamika sredniej powierzchni gospodarstw wedtug wielkosci ekonomiczne;j
w latach 2002- 2007 w ha UR

Gospodarstwa wedlug wielko$ci ekonomicznej
Lata ogolem $rednie duze
8-16 16-40 | ogétem | 40-100 | 100-250 | >250
2002 6,23 17,4 30,6 129,1 76,7 254,0 752,6
2007 5,95 17,3 30,7 93,7 67,3 170,2 490,3

Zrédio: Jak w tabeli 69.

W gospodarstwach o0sob fizycznych UR sa, srednio biorac, lepiej wyko-
rzystywane niz w gospodarstwach osob prawnych (przede wszystkim ze wzgle-
du na niski poziom wykorzystania UR w sektorze publicznym). W rezultacie
wskazniki wykorzystania UR (% zasianych gruntéw ornych, % UR utrzymywa-
nych w dobrej kulturze) w gospodarstwach osob fizycznych sg nieco lepsze niz
w rolnictwie ogdtem. Natomiast w ramach gospodarstw osob fizycznych poziom
wykorzystania UR w gospodarstwach duzych ekonomicznie jest znacznie wyz-
szy niz w gospodarstwach matych ekonomicznie i podobny jak w gospodar-
stwach srednich ekonomicznie (tab. 72).

Tabela 72

Udzial gospodarstw z zasiewami oraz poziom wykorzystania UR
w gospodarstwach 0séb fizycznych na tle calego rolnictwa w 2002 i 2007 r.

Wedlug wielkosci ekonomicznej w ESU
Wyszczegdlnienie Lata ogdlem <8 8-16 16-40 >40
ogotem | GI |ogétem | GI |ogélem | GI | ogdélem | GI | ogélem | GI

% gospodarstw 2002 | 97,1 [97,1] 96,8 196,8| 99,3 [99,3] 99,2 199,3| 97,9 | 97,7
7 zasiewami* 2007 | 94,9 1949 ] 94,3 |94,3] 99,3 [99,3] 99,7 [99,7]| 994 | 99,5
% zasianych 2002 | 91,6 | 92,7 | 87,6 |88,6] 96,9 [97.8] 96,9 [97,9| 94,5 | 96,4
gruntéw ornych 2007 | 96,2 | 96,6 | 93,9 [94,0] 99,0 [99,2] 99,0 [99.4| 96,9 | 99,2
% zasiewOw 2007 | 100 | 100 | 46,0 [49,2| 18,0 |18,7| 14,5 [19,1] 21,5 | 13,0
% UR w dobrej kulturze | 2007 | 97,7 | 98,6 | 96,9 197,7] 99,4 199,5]| 98,3 [99,5| 974 | 994

* w stosunku do gospodarstw posiadajacych grunty orne
Zrodlo: Jak w tabeli 69.

Mozna tu wskaza¢, ze odsetek zasiewanych gruntéw ornych w latach
2002-2007 r. wzrést we wszystkich grupach gospodarstw, w tym gospodar-
stwvach duzych ekonomicznie z 96,4 do 99,2, a w gospodarstwach srednich
ekonomicznie z 96,9 do 99,0, podczas gdy w gospodarstwach matych ekono-
micznie z 88,6 do 94,0. Podobne relacje sa takze w zakresie utrzymywania UR
w dobrej kulturze.
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Najbardziej popularng uprawa w gospodarstwach osob fizycznych, po-
dobnie jak i w gospodarstwach osob prawnych, wciaz pozostaje zboze (tab. 73).
Najwyzszy 1 przy tym najbardziej stabilny udzial gospodarstw uprawiajacych
zboze, wsrdd ogdtu gospodarstw realizujacych uprawy polowe, jest w gospodar-
stwach Srednich ekonomicznie 1 wynosi 94-95%.

Tabela 73

Uprawa podstawowych roslin w gospodarstwach indywidualnych wedlug
wielkosci ekonomicznej w ESU w latach 2002 i 2007 r.

Ogétem <8 8-16 16- 40 >40 W tym >250

Uprawy 2002 2007|2002 [ 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007
Zhose %* | 76,8 169,7|74,9 | 672 |93,4(92,2]93,0|91,3|86,2|87,0| 88,3 | 83,0

%** 1 83,1 | 87,8 | 81,6 | 86,9 | 95,9 | 95,6 | 94,8 | 93,7 | 89,8 | 89,2 | 93,6 | 854
. L %* | 71,7149,7 | 71,7 | 482 | 82,0 | 69,4709 | 57,2 | 372 |34,6 | 104 | 182
Ziemniaki

%** | 77.6 | 62,6 | 77,5 | 62,3 | 84,2 71,9 | 72,3 [ 58,7 [ 38,8 | 354 | 11,1 | 18,7

Rosliny %* | 6,6 |59 | 43|35 ]23421,6]32,5]33,0]355]429] 57,6 | 50,3

przemystowe oz | 71 | 74 | 47 | 45 | 240|224 (33,1339 |37,0[43,9] 61,1 | 51,7

* gospodarstwa uprawiajace dang rosling w % ogoétu gospodarstw w grupie, ** gospodarstwa uprawia-
Jace dang rosling w % gospodarstw z zasiewami
Zrodlo: Jak w tabeli 69.

W gospodarstwach mniejszych obszarowo udzial ten jest nizszy, ale ro-
snacy (2002 r. 81,6% 1 2007 r. 86,9%). Wynika to z faktu, ze uprawa zbdz jest
najprostszym kierunkiem prowadzenia produkcji rolnej na gruntach ornych. Na-
tomiast w gospodarstwach duzych ekonomicznie, a w szczegolnie najwickszych
ekonomicznie, udziat gospodarstw uprawiajacych zboze dotychczas bardzo wy-
soki ma tendencj¢ malejaca. Gospodarstwa te poszukuja bowiem upraw bardziej
optacalnych, nawet jesli sa one trudniejsze w uprawie.

Tezg t¢ potwierdza to, ze udziat zboz w strukturze zasiewdw wyraznie
najwyzszy jest w gospodarstwach najmniejszych ekonomicznie (79,6%) i sukce-
sywnie maleje wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw do
63,2% w gospodarstwach najwigkszych ekonomicznie (250 ESU i wigcej).
Mimo to $rednia plantacja zb6z w gospodarstwach matych ekonomicznie jest
bardzo mata, nie pozwalajaca na utrzymywanie maszyn do ich uprawy, i ro$nie
bardzo szybko wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw do 61,5
ha w gospodarstwach duzych ekonomicznie, w tym do prawie 322 ha w gospo-
darstwach 250 ESU i wigcej. W rezultacie udziat gospodarstw duzych ekono-
micznie w strukturze ogotu zasiewow zbdz w gospodarstwach oséb fizycznych
wynosi 11,7% 1 jest tylko nieco nizszy niz ich udziat w strukturze gruntéw or-
nych (12,5%).

Odmienna sytuacja jest, jesli chodzi druga tradycyjna dla naszego rolnictwa
rosling uprawna, jaka sa ziemniaki. Popularno$¢ uprawy ziemniakéw maleje. Po-
twierdzaja to takze ostatnie lata. Najwyzszy udziat gospodarstw uprawiajacych
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ziemniaki jest w grupie gospodarstw srednio matych ekonomicznie (8-16 ESU).
Jest to grupa gospodarstw, w ktorej zdecydowanie dominuja gospodarstwa tra-
dycyjne. Jednak takze w tej grupie gospodarstw popularnos¢ uprawy ziemnia-
kéw szybko maleje. Najnizszy udziat gospodarstw uprawiajacych ziemniaki jest
w grupie gospodarstw najwigkszych ekonomicznie. W grupie tej coraz wigcej
gospodarstw zaczyna specjalizowac si¢ w uprawie ziemniakow konsumpcyj-
nych, szczegolnie wezesnych, a takze ziemniakdow przemystowych na frytki lub
chipsy. W rezultacie w gospodarstwach mniejszych obszarowo plantacje ziem-
niakow, uprawianych czgsto na potrzeby wilasne, sq niewielkie (w gospodar-
stwach do 8 ESU s$rednio 0,3 ha, 8-16 ESU- 0,9 ha), natomiast w gospodar-
stwach duzych ekonomicznie, specjalizujacych si¢ w uprawie ziemniakow,
plantacje te sa bardzo duze (w gospodarstwach 250 ESU wigcej — $rednio 87
ha). W strukturze zasiewéw w poszczegolnych analizowanych grupach gospo-
darstw najwigkszy udziat ziemniakow, wynoszacy 7%, jest grupie gospodarstw
matych ekonomicznie i sukcesywnie maleje do 2,4% w grupie gospodarstw du-
zych ekonomicznie. Jednak w tej ostatniej grupie w gospodarstwach 250 ESU
1 wigcej wzrasta do 3,7%.

Udziat gospodarstw duzych ekonomicznie w strukturze uprawy ziemniaka
w gospodarstwach osob fizycznych jest maty 1 wynosi 6,0%, przy udziale tych
gospodarstw w strukturze gruntéw ornych wynoszacym 12,5%. Udziat ten bylby
zdecydowanie wyzszy, gdyby bra¢ pod uwage tylko zasiewy ziemniakow pod
potrzeby przemystu spozywczego.

W tym miejscu mozna wskazaé, ze dominacja zbdz i ziemniakow w struk-
turze zasiewow jest najwieksza w gospodarstwach matych ekonomicznie (udziat
ten wynosi 86,6%) 1 zmniejsza si¢ wraz ze wzrostem wielkosci ekonomiczne;j
gospodarstw (w gospodarstwach udziat ten wynosi 69,9%).

Zdecydowanie odmiennie przedstawia si¢ sytuacja w zakresie uprawy ro-
slin przemystowych. Udzial gospodarstw uprawiajacych te rosliny, wsrod ogétu
gospodarstw z zasiewami, jest niewielki, ale rosnacy. Wzrost ten jest zasadniczo
rezultatem znacznego wzrostu udzialu w grupie gospodarstw duzych ekono-
micznie, z wyjatkiem najwigkszych, a wigc 250 ESU i wiecej. Udziat gospo-
darstw uprawiajacych rosliny przemystowe rosnie z 4,5% w grupie gospodarstw
matych ekonomicznie do 43,9% w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie,
w tym 51,7% w gospodarstwach 250 ESU i wigcej. Takze udziat tych roslin
w strukturze zasiewow w poszczeg6lnych analizowanych grupach gospodarstw
ro$nie wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej z 3,2% w grupie gospodarstw
matych ekonomicznie do 18% w gospodarstwach duzych ekonomicznie, w tym
20,1% w gospodarstwach 250 ESU 1 wigcej. Podobnie rosnie srednia wielko$¢
plantacji roslin przemystowych w analizowanych grupach gospodarstw, z 2,1 ha
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w grupie gospodarstw matych ekonomicznie do 169 ha w grupie gospodarstw
najwigkszych ekonomicznie. W rezultacie udziat gospodarstw duzych ekono-
micznie w uprawie tych roslin jest duzy 1 wynosi 31,4%.
Tabela 74
Skala i struktura uprawy podstawowych roslin w gospodarstwach
indywidualnych wedlug wielkosci ekonomicznej w ESU w 2007 r.

Uprawy Ogodlem <8 8-16 16- 40 > 40 W tym >250
ha* 4,6 2,7 10,5 18,6 61,5 321,6
Zboze Yo** 100 52,0 18,6 17,7 11,7 1,7
Yo H* 75,3 79,6 74,7 69,9 67,6 63,2
ha* 0,4 0,3 0,9 1,3 5,6 86,6
Ziemniaki | %** 100 65,3 17,6 11,1 6,0 1,5
Yo H* 53 7,0 5,0 3,1 2,4 3,7
Rodliny ha* 54 2,1 4,3 8,4 33,3 169,2
przemystowe Yo** 100 21,0 18,1 29,5 314 5,1
Yok 7,5 3,2 7,2 11,5 18,0 20,1

* $rednia powierzchnia uprawy w ha, ** % ogolu powierzchni uprawy danej rosliny we wszystkich
gospodarstwach; *** powierzchnia zasiewow poszczegolnych roslin uprawnych w % ogoéhu zasiewow
w danej grupie gospodarstw

Zrodlo: Jak w tabeli 69.

W gospodarstwach duzych ekonomicznie udziat zbdz i roslin przemysto-
wych, wérdd ktérych dominuje zdecydowanie rzepak, wynosi 85,6% 1 jest nie-
wiele wyzszy niz w gospodarstwach matych (82,8%) i srednich ekonomicznie
(okoto 82%).

W analizowanym okresie, mimo objecia polskiego rolnictwa WPR UE
i pewnej poprawy rentownosci produkcji zwierzecej, w dalszym ciagu obser-
wowana byla tendencja do zmniejszania si¢ liczby gospodarstw prowadzacych
chow zwierzat gospodarskich i ich udzialu w strukturze ogétu gospodarstw oséb
fizycznych (tab. 75).

Jesli chodzi o chow bydta, to liczba gospodarstw utrzymujacych bydto
w latach 2002-2007 zmniejszyta si¢ 934,3 do 717,5 tys., a ich udzial w stosunku
do gospodarstw z dziatalno$cia rolnicza zmniejszyt si¢ z 43,1 do 30,1%, nato-
miast w stosunku do ogdétu gospodarstw rolnych z 31,9 do 27,9%. Byt to rezultat
duzego zmniejszenia si¢ liczby gospodarstw prowadzacych chow bydla w go-
spodarstwach matych i $rednio matych ekonomicznie. W gospodarstwach $red-
nio duzych ekonomicznie (16-40 ESU) liczba gospodarstw prowadzacych chow
bydta wzrosta, jednak wzrost ten byl nizszy niz wzrost liczby gospodarstw w tej
grupie. Natomiast w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie widoczny byt
znaczny wzrost liczby gospodarstw prowadzacych chow bydta (z 4,6 do 7,1 tys.,
a wigc 0 54%) 1 ich udzialu w ogdlnej liczbie gospodarstw w tej grupie (z 41 do
43%). Podobne tendencje wystapity w chowie kréw. W gospodarstwach duzych
ekonomicznie liczba gospodarstw z chowem kréw wzrosta o 56%, a ich udziat
wzrést z 36,5 do 38,7%.
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Tabela 75

Gospodarstwa osob fizycznych posiadajace zwierzgta gospodarskie wedtug
wielkosci ekonomicznej w ESU w latach 2002 1 2007 r.
(w % ogdtu gospodarstw)

, W tym:
Zwierzeta Ogdtem =40 40-100 100550 > 250

2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007

Bydlo 431 | 30,1 | 41,0 | 43,0 | 43,6 | 46,1 | 273 | 253 | 40,0 | 31,5
_krowy | 40,3 | 27,5 | 36,5 | 38,7 | 38,9 | 41,5 | 23,7 | 22,6 | 35,9 | 29,1
Trzoda 350 | 27.8 | 582 | 51,9 | 61,6 | 54,1 | 41,9 | 40.4 | 49.6 | 37,7
Owce 08 | 07 | 1,0 ] 09 | 1.0 | 0.8 | 1.1 | 13 | 1.8 | 14
Drob kurzy | 50,7 | 52,9 | 39,7 | 41,6 | 43,6 | 453 | 25,1 | 238 | 163 | 13,2
Konie 93 | 63 | 7.1 | 65 | 63 | 61 | 95 | 84 | 145 | 11,0

Zrédio: Jak w tabeli 69.

Mimo duzego spadku liczby gospodarstw utrzymujacych bydto, jego po-
glowie w omawianym okresie w gospodarstwach 0sob fizycznych ogdtem nawet
nieco wzrosto (0 5,6%), a pogtowie kréw zmniejszyto si¢ tylko o okoto 2%. Byt
to efekt wzrostu poglowia bydta, w tym kréw w gospodarstwach duzych ekono-
micznie. Mimo tych pozytywnych tendencji udziat gospodarstw duzych ekono-
micznie w poglowiu bydla, a tym krow jest wciaz niewielki i wynosit w 2007 r.
odpowiednio 8,8 i 8%.

Niekorzystne tendencje widoczne sa takze w chowie trzody chlewne;j.
Liczba gospodarstw z trzoda chlewna zmniejszyla si¢ o 13%, a ich udziat
w strukturze ogdtu gospodarstw osob fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ rol-
nicza zmniejszyt si¢ z 35,0 do 27,8%. Takze w tym wypadku duze zmniejszenie
takich gospodarstw wystapito w grupie gospodarstw matych i1 srednio matych
ekonomicznie.

W gospodarstwach srednio duzych ekonomicznie i duzych ekonomicznie
nastapito zwigkszenie liczby gospodarstw prowadzacych chow trzody (odpo-
wiednio 0 6,6% i 31,3%), jednak znacznie mniejsze niz wzrost gospodarstw 0goé-
fem w tych grupach (odpowiednio 27,8% i1 47,3%). W rezultacie takze w tych
grupach udzial gospodarstw z chowem trzody obnizyt si¢ (odpowiednio z 71,4%
do 67,9% 1 z 58,2 do 51,9%). Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze w gospodar-
stwach duzych ekonomicznie wielkos¢ utrzymywanych stad trzody jest zdecydo-
wanie wyzszy niz w gospodarstwach matych i srednich ekonomicznie. W 2007 r.
na jedno gospodarstwo duze ekonomicznie prowadzace chow trzody przypadato
w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie 411 sztuk, podczas gdy w gospodar-
stwach osob fizycznych ogdtem tylko 25 sztuk, a nawet w gospodarstwach sred-
nio duzych ekonomicznie tylko 45 sztuk.
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W rezultacie udziat gospodarstw duzych ekonomicznie w catym poglowiu
trzody chlewnej w gospodarstwach oséb fizycznych jest bardzo duzy (21,6%),
prawie dwukrotnie wyzszy niz udziat tej grupy gospodarstw w strukturze UR.

Tabela 76

Struktura poglowia zwierzat gospodarskich wedtug gospodarstw o okreslone;j
wielko$ci ekonomicznej w ESU w 2007 1. (w % ogdtu danego poglowia)

. , W tym:

Zwierzeta | Ogolem w tys. > 40 40-100 100-250 =350
Bydlo 5517,0 8,8 6,5 1,2 1,1

- krowy 2671,7 8,0 5,9 1,1 1,0
Trzoda 16458,6 21,6 13,1 4,6 3,9
Owce 309,4 6,1 4,6 0,9 0,6
Dréb kurzy 122005,3 273 15,4 8,1 3.8
Konie 3199 2,5 1,6 0,6 0,3

Zrédio: Jak w tabeli 69.

W zakresie chowu zwierzat gospodarskich znaczng odmiennoscia cechuje
si¢ chow drobiu. Przede wszystkim w odroznieniu od pozostatych zwierzat go-
spodarskich udzial gospodarstw z chowem drobiu w strukturze ogoétu gospo-
darstw osob fizycznych ma tendencje¢ rosnaca (w 2002 r. 50,7%, a w 2007 .
52,9%). Chow drobiu jest ciagle popularny w gospodarstwach matych ekono-
micznie. Jednoczesnie od poczatku okresu transformacji widoczny jest dos¢ dy-
namiczny proces rozwoju ferm drobiarskich. Fermy te to z reguty gospodarstwa
duze i bardzo duze ekonomicznie. W latach 2002-2007 liczba gospodarstw du-
zych ekonomicznie prowadzacych chow drobiu kurzego wzrosta z 4,5 do 6,9
tys., a ich udziat w tej grupie wzrost z 39,7 do 41,6%. W chowie drobiu najsil-
niej widoczny jest wiec proces specjalizacji i koncentracji produkcji. W rezulta-
cie wsrod gospodarstw prowadzacych chow drobiu widoczna jest bardzo silna
polaryzacja. Mozna tu wskaza¢, ze w 961,8 tys. gospodarstw bardzo matych
ekonomicznie (do 4ESU) prowadzacych choéw drobiu kurzego (76,2% ogohu
gospodarstw prowadzacych chow drobiu) srednie stado liczy 23 sztuki, a w 6,9
tys. gospodarstw duzych (0,5% ogétu) odpowiednio 4822 sztuki, w tym w go-
spodarstwach 250 ESU i wigcej 70,7 tys. sztuk

Wyzej wskazana sytuacja powoduje, ze udziat gospodarstw duzych eko-
nomicznie w pogltowiu drobiu kurzego w gospodarstwach oséb fizycznych ogé-
fem jest bardzo wysoki, wynosi bowiem az 27,3%.

Chow pozostatych zwierzat gospodarskich w gospodarstwach osoéb fi-
zycznych ma zdecydowanie mniejsze znaczenie. Chow owiec i koni prowadzi
coraz mniej gospodarstw. Natomiast w gospodarstwach duzych ekonomicznie
widoczny jest wzrost takich gospodarstw, chociaz mniejszy niz wzrost ogdtu
gospodarstw w tej grupie. Jest to przede wszystkim efekt specjalizacji, a w wy-
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padku koni dodatkowo efekt poszukiwania nowych bardziej rentownych kierun-
kéw dziatalnosci (hodowla, agroturystyka, jezdziectwo, hipoterapia itp.). Jednak
udziat gospodarstw duzych ekonomicznie w pogtowiu owiec (6,1%), jak 1 koni
(2,5%), jest zdecydowanie nizszy niz ich udziat w strukturze UR.

Zachodzacy w gospodarstwach osob fizycznych proces specjalizacji
1 koncentracji produkcji ma swoje odbicie w przemianach struktury gospodarstw
wedlug typow rolniczych. Mozna je przesledzi¢ zasadniczo tylko na bazie go-
spodarstw $rednich i duzych ekonomicznie®. W przemianach tych widoczne jest
przede wszystkim:
— wzrost udzialu gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat zywio-
nych w systemie wypasowym,
— wzrost udziatu gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych,
— zmniejszenie si¢ udzialu gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie zwierzat
zywionych paszami tresciwymi,
— zmniejszenie si¢ udziatu gospodarstw specjalizujacych si¢ w chowie réznych
zwierzat.

Tabela 77

Struktura gospodarstw 0sob fizycznych wedlug typow rolniczych
(specjalizacji) w %

Gospodarstwa wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU

Specjalizacja gospodarstw 8-16 16-40 40 i wigcej
2002 2007 2002 2007 2002 2007
Uprawy polowe 7,6 12,6 7,8 12,2 14,9 17,9
Uprawy ogrodnicze 473 4.5 7,8 7,6 13,8 17,3
Uprawy trwale 3,4 4.7 1,9 2,5 2,5 3,5
Chéw zwierzat w systemie 15.0 25.1 14,7 27.5 5.5 12,4
wypasowym
Chow zwierzat zywionych | 8,3 21,2 13,4 38,5 23,7
paszami tresciwymi
Rdzne uprawy 7,3 7,0 42 4.0 23 2,8
Rézne zwierzeta 33,0 21,6 26,5 17,3 9,2 8,4
Rozne uprawy i rozne 18,9 16,1 15,8 153 133 13,9

zwierzeta tacznie

Zrédio: Jak w tabeli 69.

W grupie gospodarstw duzych ekonomicznie najwigkszy, chociaz w ostat-
nich latach malejacy udziat (23,7%) maja gospodarstwa specjalizujace sig¢
w zwierzgtach zywionych paszami treSciwymi (trzoda chlewna, drob), a nastep-
nie gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach polowych (17,9%) i uprawach
ogrodniczych (17,3%). Utrzymuje si¢ takze duzy udzial gospodarstw, ktore spe-
cjalizuja si¢ w réznych uprawach i réznych zwierzetach. Jest to oczywiscie moz-

% Dla gospodarstw matych ekonomicznie brak jest danych poréwnywalnych.
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liwe w gospodarstwach bardzo duzych obszarowo. W analizowanym okresie
nastapit takze bardzo duzy wzrost, ponad dwukrotny, udziatu gospodarstw spe-
cjalizujacych si¢ w zwierzetach zywionych w systemie wypasowym (z 5,5%
w 2002 r. do 12,4% w 2007 r.). Z danych podanych w tabeli wynika, ze 58,4%
gospodarstw duzych ekonomicznie w wigkszym lub mniejszym zakresie specja-
lizuje si¢ w chowie zwierzat gospodarskich. Odsetek ten w gospodarstwach
srednich ekonomicznie jest jednak znacznie wigkszy 1 wynosi okoto 72%.
Gospodarstwa osob fizycznych stosunkowo rzadko prowadza dziatalnos¢
gospodarcza inng niz rolnicza w oparciu sktadniki majatkowe gospodarstwa rol-
nego’’. Taka dziatalno$é w 2007 r. prowadzito tylko 4,8% ogdtu gospodarstw.
Najczegscie] wystepujacym rodzajem tej dziatalnosci byly uslugi wykonywane
wlasnym sprzetem (wykonywato je 1,4% ogotu gospodarstw), hodowla ryb (od-
powiednio 0,5%) 1 agroturystyka, wynajem pokoi (0,4%). W grupie gospo-
darstw duzych ekonomicznie udziat gospodarstw realizujacych tego typu dzia-
falnos¢ pozarolnicza w analizowanym roku byt 2-krotnie wigkszy (9,4%). Hie-
rarchia realizowanych rodzajow dziatalnosci byta nieco odmienna. Na pierw-
szym miejscu, podobnie jak w gospodarstwach 0sob fizycznych ogoélem, byty
ustugi wlasnym sprzgtem (2,8%), nastgpnie hodowla ryb (2,3%), przetworstwo
produktéw rolnych (1,0%) 1 agroturystyka, wynajem pokoi (0,7%).
Tabela 78
Gospodarstwa domowe uzytkownikow gospodarstw rolnych posiadajace
dochody z dziatalnosci gospodarczej innej niz dziatalnos$¢ rolnicza na tle ogétu
gospodarstw rolnych w latach 2002-2007 (w tys. i %)

Wielkos¢ ekonomiczna w ESU

Ogotem

Zrédto dochodu 8-16 16-40 40 i wiecej

2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007

Dziatalnos¢ | liczba | 256,2 | 338,1 14,4 17,9 6,8 9,2 2,1 2,5

pozarolnicza | %* 11,8 14,2 9,6 12,2 10,9 11,5 18,3 15,2

Praca liczba | 913,2 | 1229,6 | 32,1 39,8 10,1 15,6 1,5 2,8

najemna %o* 42,1 51,5 21,5 27,2 16,1 19,6 13,8 17,1

Emerytura liczba | 1246,5 | 12532 | 72,9 52,9 | 29,0 | 25,7 3,7 4,0

lub renta %* 57,5 52,5 49,0 36,2 | 46,3 32,2 32,7 24,3

Inne zréodta liczba | 1782 | 273,2 5,5 13,8 1,9 6,3 0,2 1,2

%* 8,2 11,4 3,7 9,5 3,0 7,9 2,2 7,2

* % ogotu gospodarstw w danej grupie
Zrodlo: Jak w tabeli 69.

Gospodarstwa domowe uzytkownikow analizowanych gospodarstw rol-
nych posiadajg bardzo zréznicowane zrodta dochodow. Oprécz dochodéw dzia-
falnosci rolniczej posiadaja dochody z dziatalnosci innej niz rolniczej, z pracy

" Do takiej dzialalnodci nie zalicza si¢ dzialalnosci gospodarczej uzytkownika lub cztonkéw jego rodziny, jesli
ta dziatalnos¢ nie jest zwigzana z gospodarstwem rolnym.
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najemnej, emerytur i rent oraz z wielu innych zrédet dochodéw. Przy tym odse-
tek gospodarstw posiadajacych dochody z innych zrodet niz dziatalno$¢ rolnicza
w latach 2002-2007 wyraznie si¢ zwickszyl. Wyraznie wzrost odsetek gospo-
darstw domowych posiadajacych dochody z pracy najemnej (z 42,1 do 51,5),
z dzialalno$ci innej niz dziatalno$¢ rolnicza (z 11,8 do 14,2) 1 innych Zrodet
(z8,2 do 11,4), a nieco zmalatl odsetek gospodarstw uzyskujacych dochody
z emerytur i rent (z 57,5 do 52,5).

Gospodarstwa domowe uzytkownikéw gospodarstw duzych ekonomicz-
nie zdecydowanie rzadziej niz gospodarstwa domowe pozostale posiadaja do-
chody z pracy najemnej (w 2007 r. posiadato je odpowiednio 17,1 1 51,5%),
z emerytur 1 rent (odpowiednio 24,3 1 52,5%), oraz z innych Zrdédetl (7,2 oraz
11,4%), natomiast nieco cze¢sciej z dziatalnosci innej niz rolnicza (15,2 1 14,2%).

Mozna stwierdzi¢, ze w grupie gospodarstw domowych zwiazanych z go-
spodarstwami rolnymi duzymi ekonomicznie udziat gospodarstw, w ktérych do-
chody z dziatalnosci rolniczej stanowig podstawowe zrodto ich dochodow, jest
znacznie wyzszy niz w gospodarstwach malych ekonomicznie, jednak podobny
jak w gospodarstwach srednich ekonomicznie. Przy tym, co jest interesujace,
w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie wraz ze wzrostem wielkosci eko-
nomicznej gospodarstw udziat ten spada (40-100 ESU — 92,1%, 100-250 ESU —
88,1% 1 powyzej 250 ESU — 84%). Jest to prawdopodobnie efekt wzrostu odset-
ka gospodarstw zakupionych lub wydzierzawionych przez osoby ktore, zainwe-
stowaly w to duze srodki finansowe uzyskiwane poza rolnictwem.

Tabela 79

Zmiany w poziomie zatrudnienia w gospodarstwach o0sdb fizycznych
w przeliczeniu na pelnozatrudnionych (AWU) w latach 2002-2007

Gospodarstwa wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU

Liczba Lata 1= Stem | 8-16 | 16-40 | 40-100 | 100-250 | =250

, 2002 | 21991 | 2965 | 140,0 | 268 10,8 11,5
Ogdltem wtys. AWU 1= 0020458 | 288.4 | 1815 | 40.0 9.7 54
Na 1 gospodarstwo 2002 1,01 1,92 2,24 2,92 6,54 23,07
W AWU 2007 | 0,94 197 [227 |2.85 4,57 10,78

Zrédio: Jak w tabeli 69.

Z punktu widzenia tematu pracy bardzo wazne znaczenie ma analiza za-
sobow pracy i stosunku pracy w analizowanych gospodarstwach. W latach
2002-2007 w zwiazku ze wzrostem liczby gospodarstw prowadzacych dziatal-
nos¢ rolniczg o 219 tys. gospodarstw i wzrostem poziomu wykorzystania UR
liczba pracujacych w analizowanych gospodarstwach, w przeliczeniu na petno-
zatrudnionych (AWU), wzrosta z 2 199,1 do 2 245,8 tys., a wigc o 2,1%. Jednak
w przeliczeniu na 1 gospodarstwo liczba pracujacych w przeliczeniu na AWU
nieco zmalala. Dynamika tych zmian byta rézna w poszczegdlnych analizowa-
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nych grupach. W grupie gospodarstw duzych ekonomicznie, mimo duzego
wzrostu liczby pracujacych w zwiazku z jeszcze wigkszym wzrostem liczby go-
spodarstw, liczba pracujacych w przeliczeniu na 1 gospodarstwo wyraznie si¢
obnizyta, szczegdlnie w grupie gospodarstw powyzej 250 ESU i 100-250 ESU.
Byt to przede wszystkim efekt rozdrobnienia obszarowego gospodarstw w tych
grupach i wzrostu liczby ferm i gospodarstw ogrodniczych.

Cechg charakterystyczna zdecydowanej wigkszosci analizowanych go-
spodarstw jest to, ze pracujacymi w tych gospodarstwach sa uzytkownicy
1 cztonkowie ich rodzin. Ich udziat w ogélnej liczbie pracujacych w przeliczeniu
na AWU srednio dla ogdtu gospodarstw osob fizycznych wynosit w 2002 r.
96,8% 1 zmniejszal si¢ stopniowo wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej
gospodarstw: z okoto 99% w gospodarstwach bardzo matych ekonomicznie, do
92% w gospodarstwach srednio duzych (16- 40 ESU). Udziat ten gwaltownie
spadal w grupie gospodarstw duzych ekonomicznie, $rednio do 44,5%. Takze
wewnatrz tej grupy udziat ten gwaltownie spadat wraz ze wzrostem wielkosci
ekonomicznej gospodarstw, z 69,2% dla gospodarstw 40-100 ESU do 24,7% dla
gospodarstw 100-250 ESU i do 5,4% dla gospodarstw 250 ESU i wigce;j.

Tabela 80

Pracujacy w gospodarstwach osob fizycznych wedtug wielkosci ekonomicznej
w ESU w 2002 1.

Gospodarstwa wedtug wielko$ci ekonomicznej] w ESU

Wyszezegllnienie ogolem | 816 | 16-40 | 40-100 | 100-250 [ =>250

Liczba pelnozatrudnionych | 2199154 | 296503 | 140045 | 26778 10767 11490

- pracujacych na swoim 2129256 | 280175 | 128449 | 18529 2661 620

w tym uzytkownikéw 1160509 | 140881 | 59892 8546 1357 343

- pracownikéw najemnych 69898 10328 11596 8249 8106 10870

w tym statych 42307 3807 6031 5342 6023 6346
W przeliczeniu na 1 gospodarstwo
Liczba pelnozatrudnionych 1,01 2,0 2,2 2.9 6,5 23,1
- pracujacych na swoim 0,98 1,93 2,0 2,0 1,6 1,2
w tym uzytkownikow 0,53 0,95 0,96 0,93 0,82 0,69
- pracownikdw najemnych 0,03 0,07 0,18 0,9 49 21,9
w tym statych 0,02 0,03 0,01 0,6 3,7 12,7

Zrédio: Jak w tabeli 69.

Powyzsza analiza wskazuje, ze jeszcze w grupie gospodarstw Srednich
ekonomicznie zdecydowanie przewazaja gospodarstwa typu rodzinnego. Na-
tomiast juz w grupie gospodarstw 40-100 ESU jest znaczny udziat gospo-
darstw opierajacych swoja dziatalnos¢ na pracy najemnej. Sredni udziat pracy
najemnej w zasobach pracy ogdtem w gospodarstwach 40-100 ESU w 2002 r.
wynosit 31%, 100-250 ESU 75%, a w 250 ESU i wigcej 95%. W gospodar-
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stwach tych nawet zarzadzanie gospodarstwami powierza si¢ czgsto pracowni-
kom najemnym. W wyzej wymienionych grupach gospodarstw odsetek uzyt-
kownikéw (wlascicieli), ktdrzy nie przepracowali w gospodarstwie nawet mi-
nimalnej liczby godzin w ciagu roku w 2002 r. wzrastal odpowiednio z 1,3%
do 9,4% 1 22,9%.

% % %

Wyzej przedstawiona analiza wskazuje, ze w omawianym okresie, w sek-
torze gospodarstw fizycznych, grupa gospodarstw, ktére mozna uzna¢ za przed-
sigbiorstwa rolne (gospodarstwa powyzej 8 ESU) stopniowo rozwija si¢. W la-
tach 2002-2007 ich liczba wzrosta z 216,9 do 238,7 tys., a wigc o okoto 10%,
a powierzchnia gruntdw rolnych w ich uzytkowaniu z 5 959, 3 do 6 557,3 tys.
ha, a wiec takze o okoto 10%.

W ramach rozwijajacej si¢ grupy przedsigbiorstw rolnych mozna wskazac
na nastgpujace tendencje:

— kurczenie si¢ grupy typowych mikroprzedsigbiorstw (gospodarstwa 8-16
ESU). Liczba takich mikroprzedsigbiorstw zmniejszyta si¢ o okoto 2% (z 148,9
do 146,1 tys.), a powierzchnia UR w ich dyspozycji zmniejszyla si¢ o 2,3%;

— dos¢ dynamiczny wzrost grupy przejsciowe] przedsigbiorstw rolnych (w jej
rozwoju czgs¢ przedsiebiorstw przejdzie do grupy klasycznych przedsigbiorstw
rolnych, a czgs¢ spadnie do grupy typowych mikroprzedsigbiorstw). Liczba ta-
kich przedsigbiorstw wzrosta o prawie 28% (z 62,5 do 79,9 tys.), a powierzchnia
w gruntow rolnych w ich uzytkowaniu o 29%;

— dynamiczny wzrost ilosciowy grupy klasycznych przedsigbiorstw rolnych.
Ich liczba wzrosta 0 47% (z 11,3 do 16,6 tys.). Jednak wzrost powierzchni grun-
tow rolnych w ich uzytkowaniu byt znacznie mniejszy, bo tylko o 7% (z 665,4
do 947,0 tys. ha). Byt on w znacznym stopniu rezultatem podziatow wigkszych
obszarowo przedsigbiorstw 1 doplywu do tej grupy przedsigbiorstw z grupy
16-40 ESU charakteryzujacych si¢ mniejszymi obszarowo gospodarstwami.

Grupa klasycznych przedsigbiorstw rolnych odgrywa coraz wigkszg rolg
w produkcji rolnej, szczegdlnie towarowej. Mozna tu wskazaé, ze w 2007 r.
przedsigbiorstwa te dysponujac 11,0% ogétu UR 1 12,6% gruntéw ornych sekto-
ra gospodarstw 0sob fizycznych maja 13% udzial w zasiewach. W ich strukturze
zasiewow szczegélnie duzy udzial majq rosliny przemystowe. W rezultacie
w omawianych przedsigbiorstwach zlokalizowane jest az 31,4% zasiewow cale-
go sektora gospodarstw 0sob fizycznych.

Coraz wigkszy udzial w tej strukturze maja uprawy do niedawna jakby
charakterystyczne dla gospodarstw matych obszarowo, jak na przyktad warzywa
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i truskawki. W 2007 r. udzial przedsigbiorstw w uprawie warzyw wynosit juz
10,4%, a truskawek 4,6%. Biorac pod uwage struktur¢ zasiewdéw i fakt, ze
przedsigbiorstwa osiagaja znacznie wyzsze plony to ich udzial w produkeji ro-
slinnej jest znacznie wigkszy niz udzial w zasiewach.

Mimo powszechnie panujacej opinii, ze produkcja zwierzgca realizowana
jest przede wszystkim w matych gospodarstwach majacych duze zasoby pracy,
przedsigbiorstwa maja wigkszy udziat w tej produkcji niz ich udziat w uzytko-
waniu gruntdw rolnych. Przedsigbiorstwa specjalizuja si¢ przede wszystkim
w chowie zwierzat ziarnozernych, a wigc drobiu i trzody chlewnej. W 2007 .
ich udziat w poglowiu drobiu kurzego calego sektora gospodarstw osob fizycz-
nych wynosit 27,3%, a trzody chlewnej odpowiednio 21,6%. Takze w chowie
bydta, w zwigzku z coraz czgstsza rezygnacja z tego chowu gospodarstw drob-
nych, udziat przedsigbiorstw stopniowo wzrasta i 2007 r. wynosil 8,8%. Takze
w tym wypadku, jesli wezmie si¢ pod uwage, ze w przedsigbiorstwach rolnych
produktywnos¢ zwierzat gospodarskich jest zdecydowanie wyzsza, to ich udziat
w produkcji zwierzgcej jest znacznie wyzszy niz w strukturze uzytkowania
gruntdw rolnych.

Jesli chodzi mozliwosci dalszego rozwoju grupy przedsigbiorstw rolnych
0sob fizycznych, to nalezy uwzglednié, ze mozliwosci rozwoju tej grupy na ba-
zie rozdysponowania Zasobu WRSP i mienia likwidujacych si¢ SPR jest zasad-
niczo na wyczerpaniu. Wprowadzenie w zycie projektu ustawy zaktadajacej li-
kwidacje¢ dzierzawy gruntow z Zasobu WRSP bedzie miato niewielki wplyw na
wielkos¢ tej grupy przedsigbiorstw. Rozwoj tej grupy przedsigbiorstw bedzie
zalezal od dynamiki wzrostu wielkosci ekonomicznej gospodarstw w grupie
przejsciowej — gospodarstw srednio duzych ekonomicznie (16-40 ESU). Rozwoj
tej grupy w latach 2002-2007 r. wskazuje, ze znaczna czg$¢ gospodarstw, przy
sprzyjajacych uwarunkowaniach makroekonomicznych moze, zasili¢ juz w naj-
blizszych latach grupg¢ klasycznych przedsigbiorstw rolnych oséb fizycznych.
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ROZDZIAL VI
PRZEDSIEBIORSTWA PRODUKCYJNE W ROLNICTWIE
POLSKIM W LATACH 2002-2007

W poprzednich rozdziatach podjeto probg, na bazie analizy przemian
w strukturze gospodarstw rolnych, usystematyzowanych wedlug form prawno-
-organizacyjnych, wydzielenia takich gospodarstw rolnych, ktore zgodnie z przy-
jetymi zalozeniami w rozdziale II, mozna zaliczy¢ do kategorii ,,przedsi¢biorstwa
rolne”. Analiza ta wskazuje, ze w latach 2002-2007 liczba produkcyjnych przed-
sigbiorstw rolnych, wzrosta z 225,1 do 245,3 tys., a wigc 0 9%. W ramach tej
grupy zmniejszyta si¢ nieco liczba mikroprzedsiebiorstw (gospodarstwa
o wielkosci 8-16 ESU) ze 149,1 do 146,3 tys. (o 1,9%), natomiast znaczaco wzro-
sta liczba przedsigbiorstw drobnych, (gospodarstw o wielkosci 16-40 ESU, sta-
nowiacych grupg przejsciowa migdzy mikroprzedsigbiorstwami i przedsigbior-
stwami klasycznymi), z 62,9 do 80,3 tys. (o 27,7%) 1 jeszcze bardziej przedsie-
biorstw klasycznych (matych i §rednich) z 13,1 do 18,7 tys. (0 42,7%).

VI .1. Rozwdj grupy klasycznych przedsi¢biorstw rolnych w latach 2002-2007

Jak wskazywano wyzej, grupa klasycznych przedsigbiorstw rolnych w la-
tach 2002-2007 wzrosta z 13,1 do 18,7 tys. (0 42,7%). Jednak udziat tych przed-
sigbiorstw w ogolnej liczbie gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalnos¢
rolnicza w kraju jest wcigz znikomy i w 2007 r. wynosit 0,78% (0,01 publicz-
nych, 0,05 prywatnych spotek, 0,02 spotdzielczych i 0,7% osob fizycznych).
Udzial analizowanych przedsigbiorstw w ogdlnej liczbie gospodarstw prowa-
dzacych dziatalno$¢ rolnicza w ramach poszczegolnych form prawno-
-organizacyjnych jest oczywiscie najnizszy w grupie gospodarstw fizycznych
(0,7%) i1 zdecydowanie wyzszy, jednak znacznie zréznicowany, w gospodar-
stwach osob prawnych (37,7 w publicznych, 59,3 w prywatnych spdtkach
165,7% w spotdzielczych).

Grupa analizowanych przedsigbiorstw zdominowana jest pod wzgledem
ilosciowym przez przedsigbiorstwa rolne 0séb fizycznych. Przy tym dominacja
ta w ostatnich latach wzrasta. W latach 2002-2007 liczba tych przedsigbiorstw,
w porownaniu do pozostatych rosta najbardziej dynamicznie (wzrost o 47,3%,
z 11,3 do 16,6 tys.), a ich udzial w strukturze ogotu przedsigbiorstw wzrost
z 86,5 do 88,9%. Bardzo dynamicznie rozwija si¢ grupa przedsigbiorstw pry-
watnych oséb prawnych zorganizowanych na podstawie prawa handlowego
(najczesciej w formie spotek). Jednak jej rozwdj jest nieco wolniejszy niz grupy
przedsigbiorstw o0sob fizycznych (wzrost o 39%) i w rezultacie jej udziat
w strukturze ogdtu przedsigbiorstw nieco si¢ obniza (z 6,8% w 2002 r. do 6,6%
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w 2007 r.). Udzial przedsigbiorstw publicznych i spdétdzielczych jest niewielki
1 systematycznie si¢ obniza.

Zmiany w wewnetrznej strukturze przedsiebiorstw byly znacznie zrozni-
cowane wedhug wielko$ci ekonomicznej przedsigbiorstw’'. Najbardziej dyna-
miczny wzrost liczby przedsigbiorstw obserwowato si¢ w grupie matych eko-
nomicznie (wzrost o 51%), znacznie mniejszy — srednich (wzrost o 25,5%) 1 naj-
mniejszy — duzych (wzrost o 13,2%). Takie tendencje rozwoju wyznaczane byly
przede wszystkim przez specyfike¢ rozwoju dominujacej grupy przedsigbiorstw,
a wigc przedsigbiorstwa 0sob fizycznych. W tej grupie najbardziej dynamicznie
rosta liczba matych ekonomicznie (wzrost o 53%), znacznie mniej dynamicznie
— $rednich ekonomicznie (wzrost 0 29%) i1 prawie nie rosta duzych ekonomicz-
nie (wzrost tylko 0 0,6%).

Tabela 81

Zmiany w liczbie i strukturze przedsigbiorstw rolnych wedlug form

prawno-organizacyjnych i wielkosci ekonomicznej przedsigbiorstw
w latach 2002-2007

W tym:
L Ogotem ) prywatne prawne 0s6b
Wyszczegdlnienie publiczne f h
Spoiki i inne SPR 1zycznye
2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007
Ogotem liczba | 13067 |18714| 265 | 313 | 890 | 1237 | 613 | 520 | 1129916644
>40 ESU | % 100 | 100 | 2,0 | 1,7 | 68 | 66 | 47 | 28 | 865 | 889
40-100 |[liczba | 9645 [14556| 71 103 | 204 | 265 | 215 | 167 | 9155 | 14020
ESU | % 100 | 100 | 0,7 | 0,7 | 21 L8 | 22 | L1 | 949 | 963
100-250 [liczba | 2311 | 2902 | 78 76 | 337 | 488 | 250 | 215 | 1646 | 2123
ESU |% 100 | 100 | 34 | 26 | 146 | 168 | 10,7 | 74 | 71,3 | 732
>250 |liczba | 1111 | 1258 | 116 | 134 | 349 | 484 | 148 | 138 | 498 | 501
ESU % 100 | 100 | 10,5 | 10,7 | 31,4 | 385 | 13,3 | 11,2 | 448 | 398

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie: ,,Systematyka i charakterystyka gospodarstw rol-
nych 2002”, GUS, Warszawa 2003; ,, Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2007 r.”,
GUS, Warszawa 2008; dla gospodarstw sektora publicznego oraz gospodarstw prywatnych
prawnych niepublikowane dane GUS z PSR 2002 i reprezentatywnego badania gospodarstw
z2007 r.

Zdecydowanie odmienne tendencje widoczne byly w przedsigbiorstwach
spotek prywatnych. Tutaj znaczacy wzrost obserwowano we wszystkich gru-
pach przedsigbiorstw, jednak najmniejszy w matych (prawie 30%), a znacznie
wigkszy srednich (prawie 45%) i duzych (39%). Jesli chodzi o przedsigbiorstwa
spotdzielcze, to ich liczba malata we wszystkich wskazanych grupach przedsie-

" Tu i dalej, jesli mowa jest o wielkosci ekonomicznej przedsiebiorstw, to za mate ekonomicznie przedsiebior-
stwa przyjeto te o wielkosci ekonomicznej 40 do 100 ESU, za srednie ekonomicznie 100-250 ESU i za duze
ekonomicznie 250 ESU i wigcej.
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biorstw, z tym ze dynamika zmniejszania si¢ stabta wraz ze wzrostem ich wiel-
kosci ekonomicznej. W przedsigbiorstwach publicznych trudno znalez¢ racjo-
nalne tendencje — zmiany ich liczebnosci wyznaczane sa przez dziatania wyni-
kajace z kontynuowania procesu restrukturyzacji i prywatyzacji przedsigbiorstw
panstwowych. W rezultacie w grupie tej wyrazny wzrost byt w grupach skrajnych.

W efekcie dziatania powyzszych tendencji, w strukturze ogoétu przedsig-
biorstw matych wyraznie rosnie udziat przedsiebiorstw 0sob fizycznych, a male-
je wszystkich pozostatych, natomiast w strukturze przedsigbiorstw duzych ro-
$nie bardzo wyraznie udzial przedsigbiorstw spotek prywatnych, zas maleje
przedsigbiorstw 0sob fizycznych. W grupie przedsigbiorstw $rednich wzrasta
udziat przedsigbiorstw 0sob fizycznych i przedsigbiorstw spotek prywatnych.

Powierzchnia UR w klasycznych przedsigbiorstwach rolnych wzrastata
w omawianym okresie znacznie wolniej niz ich liczba. W latach 2002-2007
zwigkszyla si¢ o 8%, przy wzroscie liczby o prawie 43%. W efekcie udzial tej
grupy przedsigbiorstw w powierzchni UR bedacych w uzytkowaniu ogdétu go-
spodarstw rolnych prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza jest wcigz niewielki
1w 2007 r. wynosit 19% (2,1 przedsigbiorstw publicznych, 5,6 spdtek prywat-
nych, 1,5 spétdzielczych i 9,8% 0sdb fizycznych).

Udzial analizowanych przedsigbiorstw w uzytkowaniu gruntéw rolnych
w poszczegdlnych grupach gospodarstw rolnych ogétem wedtug form prawno-
-organizacyjnych, jest niewielki w grupie gospodarstw 0so6b fizycznych
(w2007 r. 11,0%), wysoki w grupie gospodarstw publicznych (odpowiednio
73,4%) 1 zdecydowanie dominujacy w grupie gospodarstw spolek prywatnych
(96,2%) oraz grupie gospodarstw spotdzielczych (92,9%).

Dynamika zmian powierzchni UR w analizowanych przedsigbiorstwach
byla bardzo zroznicowana. Je$li rozpatrywa ja prawno-organizacyjnie, to
wzrost powierzchni UR nastapil tylko w przedsigbiorstwach oséb fizycznych
1 przedsigbiorstwach spétek prywatnych. Jesli zas rozpatrywac sytuacje wedtug
wielkosci ekonomicznej przedsigbiorstw, biorac pod uwage ogot przedsig-
biorstw, to nastapil tylko w przedsigbiorstwach najmniejszych, w pozostatych
za$ nastapil spadek powierzchni UR.

Jednak sytuacja w tym zakresie byta bardzo zrdéznicowana w zaleznos$ci
od form prawno-organizacyjnych przedsigbiorstw. W przedsigbiorstwach oséb
fizycznych nastapit wzrost powierzchni UR tylko ws$réd najmniejszych
(042,5%), a w srednich i1 duzych zmniejszenie (odpowiednio o 13 i 34%). Od-
wrotnie w przedsiebiorstwach spotek prywatnych, w najmniejszych spadek
(0 12,3%), a w $rednich 1 duzych wzrost (odpowiednio o 32 125%).

W rezultacie wyzszej dynamiki wzrostu liczby przedsigbiorstw niz po-
wierzchni gruntéow rolnych, w ich uzytkowaniu srednia powierzchnia przedsig-
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biorstw w omawianym czasie zmniejszyta si¢ o 25% (z 214 do 161 ha UR).
Spadek ten widoczny bylo we wszystkich grupach wielkosci ekonomicznej
przedsigbiorstw. W 2007 r. na srednio na 1 przedsigbiorstwo w grupie przedsig-
biorstw najmniejszych ekonomicznie przypadato 73 ha UR, $rednich ekono-
micznie — 251 ha UR i najwigkszych ekonomicznie — 973 ha UR.
Tabela 82
Zmiany w powierzchni i strukturze uzytkdw rolnych w przedsigbiorstwach

rolnych wedlug form prawno-organizacyjnych i wielkosci ekonomiczne;j
przedsigbiorstw w latach 2002-2007

W tym:
. . Ogélem . prywatne prawne OSéb
Wyszczegdlnienie publiczne

Spoltki i inne SPR fizycznych
2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 [ 2007 | 2002 | 2007
tys. ha |2797,03019,6 | 329,6 | 331,3 | 724,3 | 891,7 | 284,7 | 236,6 | 1458,4 | 1560,1
Ogdtem o/ 100 | 100 | 11,8 | 120 ] 259 | 295 | 102 | 78 | 521 | 51,7
>40 ESU [ 2141 | 1614 [1243,8]10585| 813,8 | 720,9 | 464,4 | 455,0| 129,1 | 93,7
40100 |ys-ha | 801.0 [1066.9] 152 | 224 | 705 | 61.8 | 49.9 | 34.8 | 6654 | 947.9
Esy L% 700 | 100 | 1,9 | 21 88 | 58 | 62 | 33| 831 | 888
a 83,0 | 73,3 | 2141 2174 | 3455 | 233,1 | 23232085 76,7 | 67.6
100250 Lys-ha | 761.7 | 7293 | 59.1 | 42.0 | 1834 | 241.9 |101.0] 817 | 4182 [ 363.7
ESy % 700 | 100 | 78 | 55 | 241 | 332 | 133 ] 11,2 549 | 499
a 3296 | 2513 | 757.7 | 552,6 | 544,4 | 4956 | 403,8|379,9| 2540 | 1713
550 |ls.ha |12343[1223.6] 2553 | 2669 | 470.4 | 588.0 [ 133.8| 120.1 | 374.8 | 248.5
esy % 100 | 100 | 207 | 21,8 | 381 | 480 | 108 | 98 | 304 | 203
a 1111,0] 9727 12200,8]1991,8]1347,7|1215,0] 903,8 | 870,0| 752,6 | 496,0

a— powierzchnia UR przypadajaca na 1 gospodarstwo
Zrodlo: Jak w tabeli 81.

Najwiekszymi obszarowo przedsigbiorstwami rolnymi charakteryzujg si¢
przedsigbiorstwa publiczne (w 2007 r. 1058 ha UR), niewiele mniejszymi
przedsigbiorstwa prywatnych spétek (721 ha UR) i w dalszej kolejnosci przed-
sigbiorstwa spotdzielcze (455 ha UR). Natomiast zdecydowanie mniejszymi
obszarowo sa przedsigbiorstwa o0sob fizycznych (Srednio 94 UR). Jest to
przede wszystkim efekt specyfiki ksztattowania si¢ poszczegdlnych analizo-
wanych grup przedsiebiorstw.

Zdecydowana wigkszo$¢ przedsigbiorstw publicznych spotek prywatnych
powstata w efekcie restrukturyzacji i prywatyzacji panstwowych gospodarstw
rolnych. Przy czym w sektorze panstwowym pozostawaty z reguty przedsigbior-
stwa wigksze obszarowo, w tym wigkszos$¢ przedsigbiorstw specjalizujacych si¢
w hodowli roslin i zwierzat 1 cz¢$¢ kombinatow rolnych. Takze w grupie przed-
sigbiorstw prywatnych spotek wigkszos¢ to przedsigbiorstwa powstale na dzier-
zawie lub zakupie mienia calych bytych PGR. Natomiast grupa przedsigbiorstw
osob fizycznych, ktora w znaczacej czgsci powstata takze na bazie rozdyspono-
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wania mienia bytych PGR, jednak w coraz wigkszym stopniu rozwija si¢ na ba-
zie gospodarstw typu rodzinnego.

Znaczaco nizsza powierzchnia UR przypadajaca na 1 gospodarstwo
w grupie przedsigbiorstw osob fizycznych jest takze pochodng bardzo odmien-
nej struktury tej grupy wedlug typdéw rolniczych. W grupie tej jest znacznie
wigkszy udziat przedsigbiorstw specjalistycznych (gospodarstwa warzywnicze
1 ogrodnicze, fermy drobiu lub trzody chlewnej), odznaczajacych si¢ niewielkim
arealem. W grupie tych przedsigbiorstw udzial gospodarstw matych obszarowo
(do 10 ha UR) wynosi 14,4%, podczas gdy w przedsigbiorstwach spotdzielczych
0,0%, publicznych 1,9%, i prywatnych spdtek 5,1%. Natomiast zdecydowana
wigkszos$¢ przedsigbiorstw pozostatych form prawno-organizacyjnych, to tzw.
przedsigbiorstwa ogdlnorolne, taczace produkcj¢ polowa z produkcija zwierzeca.

W analizie zmian w zasobach gruntow rolnych bedacych w uzytkowaniu
przedsigbiorstw rolnych nalezy takze uwzgledni¢ problem wiasnosci. W rezulta-
cie specyfiki formowania si¢ grupy gospodarstw rolnych w 2002 r. zdecydowa-
na wigkszos$¢ przedsigbiorstw rolnych (86,4% przedsigbiorstw osob prawnych
156,4% przedsigbiorstw osob fizycznych) dzierzawita calos$¢ (odpowiednio 36,9
1 5,4%) lub czegs¢ uzytkowanych gruntéw rolnych (49,5 i 34,6%). W omawia-
nym okresie zakres dzierzawienia UR nieco si¢ zmniejszyl, jednak dzierzawa
wcigz odgrywa wazng rol¢ w ksztattowaniu zasobu UR w omawianych przed-
sigbiorstwach rolnych. W 2007 r. nadal az prawie 70% przedsigbiorstw 0sob
prawnych dzierzawito UR. Najwyzszy udzial przedsigbiorstw dzierzawiacych
UR wystgpowatl w przedsigbiorstwach spdtdzielczych (75,4%) 1 przedsigbior-
stwach prywatnych spotek (74,0%), za$ znacznie nizszy w przedsigbiorstwach
publicznych (43,8%). Dzierzawione UR stanowily w tej grupie przedsigbiorstw
ponad 54% ogdtu UR. Udziat dzierzawionych UR byl najnizszy w przedsigbior-
stwach spotdzielczych (25,0%), znacznie wyzszy w przedsigbiorstwach publicz-
nych (36,8%) i zdecydowanie najwyzszy w przedsigbiorstwach spotek prywat-
nych (68,2%).

Wzrost liczby klasycznych przedsigbiorstw rolnych i gruntéw rolnych
w ich uzytkowaniu, a takze zmiany w ich strukturze wedlug typéw rolniczych
nie doprowadzity do wzrostu liczby pracujacych w tych przedsigbiorstwach.
Wrecz odwrotnie: w latach 2002-2007 r. liczba pracujacych w analizowanych
przedsigbiorstwach zmniejszyta si¢ ze 115,8 do 103,7 tys. pelnozatrudnionych
(AWU), a wigc o ponad 10% (tab. 83).

Najwigksze zmniejszenie zatrudnienia (o 47%) nastapito w przedsigbior-
stwach publicznych. W przedsigbiorstwach tych w latach 2002-2007 liczba
pelnozatrudnionych w przeliczeniu na 1 przedsigbiorstwo zmniejszyla si¢
z 66,1 do 29,4 os6b, a w przeliczeniu na 100 ha UR z 5,3 do 2,8 0sob. Naj-
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wickszy spadek zatrudnienia w tej grupie przedsigbiorstw nastapit w przedsig-
biorstwach 40-100 ESU, w ktorych na poczatku analizowanego okresu poziom
zatrudnienia byt nadmierny.

Tabela 83

Liczba pracujacych w przedsigbiorstwach w przeliczeniu na pelnozatrudnionych
wedtug form prawno-organizacyjnych i wielko$ci ekonomicznej przedsi¢biorstw
w latach 2002-2007

Gospodarstwa wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU
Przedsigbiorstwa ogblem 40-100 100-250 > 250
2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007 | 2002 | 2007
a 1158 | 103,7 . 45,5 . 22,8 . 354
Ogotem b 8,9 55 . 3,1 . 7.9 . 28,1
c 4,1 3,4 . 4,3 . 31 . 2,9
a 17,5 9,2 1,6 0,7 3,2 1,9 12,7 6,6
- publiczne b 66,1 | 294 | 22,9 6,8 40,8 | 250 | 109,6 | 49,2
5,3 2,8 10,7 | 31 54 4,5 5,0 2,5
a 26,9 | 219 1,6 1,9 6,3 43 19,0 | 15,7
- spotki prywatne | b 30,3 17,7 7.9 7.2 18,8 88 54,4 | 324
c 37 2,5 2,3 3,1 3.4 L8 4,0 2,7
a | 224%| 175 . 2,9 . 6,9 . 7,7
- SPR b 36,5 | 336 . 17,4 . 32,1 . 55,8
c 7.9 7,4 . 83 . 8,4 6,4
a 49,0 | 55,1 5,3 40,0 6,0 9,7 6,4 54
- 0sob fizycznych | b 4,3 3,3 2,9 2.8 6,5 4,6 23,1 10,8
c 3,4 3,35 4,0 4,2 2,6 2,7 3,1 2,2

* szacunek wihasny (liczba pracujacych cztonkéw spotdzielni, srednio w roku, — 19,5 tys. plus liczba
pelnozatrudnionych pracownikdw najemnych — 2,9 tys.)

a — liczba pracujacych (AWU) w tys.; b — liczba pracujacych w przeliczeniu na 1 przedsigbiorstwo,
c— liczba pracujacych w przeliczeniu na 100 ha UR
Zrodlo: Jak w tabeli 81.

Duze zmniejszenie zatrudnienia, szczegdlnie w przeliczeniu na 1 przed-
sigbiorstwo (z 30,3 do 17,7 osob) 1 w przeliczeniu na 100 ha UR (z 3,7 do 2,5
0soOb), wystapito w przedsigbiorstwach spotek prywatnych. W tej grupie przed-
sigbiorstw zmniejszenie zatrudnienia nastapilo w przedsigbiorstwach s$rednich
1 duzych ekonomicznie (powyzej 100 ESU).

W przedsigbiorstwach spoldzielczych nastapito takze znaczne zmniejsze-
nie liczby pracujacych, ale w zwiazku ze spadkiem liczby tych przedsigbiorstw,
zmniejszenie to w przeliczeniu na 1 przedsigbiorstwo byto nieznaczne (z 36,5 do
33,6 osob). Gospodarstwa spotdzielcze maja wigksze problemy z restrukturyza-
cja zasobow pracy w zwiazku ze specyfika tej formy gospodarowania.
W zwiazku z tym w gospodarstwach tych jest najwyzsza liczba pracujacych
w przeliczeniu na 100 ha UR. Tak wysoki wskaznik jest w znacznej mierze tak-
ze rezultatem rozbudowanej dziatalnosci pozarolnicze;j.
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Wzrost liczby pracujacych, 1 to niewielki (o 12%), wystapit tylko w gru-
pie przedsigbiorstw 0sob fizycznych. Jednak takze w tej grupie przedsigbiorstw
liczba pracujacych w przeliczeniu na 1 przedsigbiorstwo — i tak bardzo mata —
zmniejszyla si¢ jeszcze bardziej (z 4,3 do 3,3 osob). Ale w zwiazku z jeszcze
mniejszym wzrostem UR, liczba pracujacych w przeliczeniu na 100 ha UR nie-
co wzrosta (z 3,4 do 3,5 oséb).

Bardzo duze znaczenie w analizie przedsiebiorstw rolnych maja zmiany
dotyczace bazy materialno-technicznej. Brak jest jednak wystarczajacych da-
nych do kompleksowej oceny tych zmian. Mozna jedynie podjaé probe oceny
tendencji w tym zakresie na podstawie wyposazenia w ciagniki. Wydaje sig, ze
postep w mechanizacji prac polowych, szczegolnie w przedsigbiorstwach rol-
nych, najlepiej mozna oceni¢ na podstawie wyposazenia w ciagniki duzej mocy
(100 kW 1 wigcej). Ciagniki takie sa niezbgdne do stosowania nowoczesnych
technologii (agregaty uprawowe, prasy wysokiego zgniotu, paszowozy itd.).
Oczywiscie stosowanie nowoczesnych technologii na bazie wlasnych ciggnikow
1 odpowiednich maszyn rolniczych jest racjonalne tylko w gospodarstwach
wigkszych obszarowo. Dlatego tez wyposazenie w te ciagniki bedziemy odnosic¢
tylko do przedsigbiorstw uzytkujacych minimum 50 ha UR.

Tabela 84
Zmiany w wyposazeniu przedsigbiorstw rolnych w ciagniki duzej mocy
(100 kW i wigcej) wedtug form prawno-organizacyjnych i wielkosci
ekonomicznej przedsigbiorstw w latach 2002-2007

W tym:
- Ogotem . prywatne prawne 0s0b
Wyszczegdlnienie publiczne f h
Spoiki i inne SPR 1zycznyc

2002 2007 2002 [2007 2002 |2007 [2002 |2007 [2002 |[2007

Ogdtem liczba | 4842 | 7855 | 169 | 169 | 648 | 903 | 358 | 363 | 3667 | 6420
>40 ESU | %* 67,3 | 76,1 | 68,1 | 57,9 | 780 | 785 | 59,0 | 70,1 | 66,6 | 76,8

40-100 |[liczba | 2560 | 5282 | 19 21 114 | 117 | 92 80 | 2535 | 5064
ESU | %* 574 | 744 | 30,2 | 24,1 | 61,0 | 52,4 | 43,6 | 48,2 | 63,3 | 76,5

100-250 |liczba | 1232 | 1610 | 53 39 | 237 | 369 | 149 | 160 | 793 | 1042

ESU | %* 71,7 | 774 1 726 | 527 | 76,7 | 793 | 598 | 74,8 | 73,0 | 785
>250 |liczba | 850 | 963 97 109 | 297 | 417 | 117 | 123 | 339 | 314
ESU | %* 84,1 | 84,5 | 86,6 | 83,2 | 88,7 | 90,2 | 79,6 | 89,1 | 81,2 | 77,0

* % w stosunku do liczby przedsigbiorstw (gospodarstw) posiadajacych gospodarstwa o powierzchni 50 ha UR
i’wchej
Zrodlo: Jak w tabeli 81.

Z danych zamieszczonych w tabeli 84 wyraznie wida¢, ze w omawianym
okresie, jesli patrzymy na cata grupe przedsigbiorstw, nastapila wyrazna popra-
wa w wyposazeniu w ciggniki duzej mocy. W latach 2002-2007 udziat przedsig-
biorstw uzytkujacych minimum 50 ha UR posiadajacych takie ciagniki wzrdst

130




7 67,3 do 76,1%. Dynamika tego wzrostu byla bardzo zréznicowana, zaré6wno
w grupach wyréznionych wedlug wielkosci ekonomicznej przedsigbiorstw, jak
i wedlug form prawno-organizacyjnych. Silny wzrost udzialu przedsigbiorstw
wyposazonych w ciagniki duzej mocy nastapit w przedsigbiorstwach matych
ekonomicznie (z 57,4 do 74,4%), natomiast niewielki w przedsigbiorstwach
srednich (z 71,4 do 77,4%) 1 minimalny w przedsigbiorstwach duzych ekono-
micznie (z 84,1 do 84,5%). W rezultacie wyposazenie przedsigbiorstw w anali-
zowanych grupach znacznie si¢ wyroéwnato.

Tendencje zmian w tym zakresie byly bardzo zréznicowane w poszcze-
gblnych formach prawno-organizacyjnych przedsigbiorstw. Najwyzszy wzrost
udziatu przedsigbiorstw posiadajacych omawiane ciagniki nastapit w przedsig-
biorstwach spotdzielczych (z 59,1 do 70,1%), i 0s6b fizycznych (z 66,6 do
76,8%). W grupie przedsigbiorstw spodtdzielczych wzrost ten widoczny byt
w przedsigbiorstwach $rednich i duzych, natomiast w grupie przedsigbiorstw
0sob fizycznych — tylko w przedsigbiorstwach matych i $rednich, przy spadku
udzial w przedsigbiorstwach duzych.

W przedsigbiorstwach spotek prywatnych, w warunkach wysokiego wy-
posazenia w ciagniki duzej mocy, zmiany w tym zakresie w analizowanych la-
tach byly niewielkie. Nastgpilo zmniejszenie wyposazenia w grupie matych
przedsigbiorstw 1 wzrost w grupie przedsigbiorstw $rednich i duzych. Natomiast
w przedsigbiorstwach publicznych nastapilo zmniejszenie poziomu wyposazenia
w omawiane ciagniki we wszystkich grupach przedsigbiorstw, z tym ze naj-
wigksze w przedsigbiorstwach matych i srednich.

VI.2. Dane charakteryzujace udzial klasycznych przedsi¢biorstw rolnych
w produkcji rolnej calego rolnictwa

Precyzyjne okreslenie udziatu klasycznych przedsigbiorstw w produkcji
catego rolnictwa jest niemozliwe ze wzglgdu na brak danych. GUS publikuje
dane dotyczace produkcji rolnej w uktadzie calego rolnictwa, w tym gospodar-
stwa indywidualne.

Udzial analizowanych przedsigbiorstw w produkcji roslinnej mozna
w przyblizeniu przedstawi¢ na bazie ich udzialu w strukturze zasiewow ogotem
1 w podstawowych roslinach uprawnych. Przedsigbiorstwa te uzytkujac okoto
19% gruntow rolnych, maja prawie 22% udziat w strukturze zasiewoéw. Specjali-
zuja si¢ one przede wszystkim w produkcji zbdz i zaopatrywaniu przemyshu rol-
no-spozywczego w nasiona roslin oleistych 1 buraki cukrowe, a w ostatnich latach
coraz szerzej takze w ziemniaki (na frytki i chipsy) oraz warzywa gruntowe.
Udzial przedsigbiorstw w uprawie zbo6z jest w przyblizeniu rowny ich udziatowi
w ogoblnej powierzchni UR i wynosi 19%. Natomiast udzial w uprawie klasycz-
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nych roslin przemyslowych (rzepak, buraki cukrowe) wynosi ponad 51,1%,
a wiec jest 2,8 razy wyzszy niz ich udziat w strukturze UR. Szczegolnie wysokim
udziatem roslin przemystowych w strukturze zasiewow charakteryzuja si¢ gospo-
darstwa osob prawnych. Znacznie mniejszy jest udzial przedsigbiorstw w uprawie
ziemniakow (poza przemystowymi) i pozostatych roslinach uprawnych.

Tabela 85

Udzial przedsigbiorstw rolnych w zasiewach ogdtem i podstawowych roslin
uprawnych wedlug form prawno-organizacyjnych w 2007 r.

W tym:
Zasiewy Ogdtem . prywatne prawne 0s6b
publiczne S.Pélki SPR fizycznych
11nne
tys. ha 2461,7 166,7 768,1 208,1 1318.,8
Ogotem % * 100 6,8 31,2 8.4 53,6
%% ** 21,8 1,5 6,8 1,8 11,7
%o *** 21,8 96,8 97,2 99.0 13,0
tys. ha 1587,8 90,3 470,3 136,0 891,2
7hoz % * 100 5,7 29,6 8,6 56,1
% ** 19,0 1,1 5,6 1,6 10,7
%o *** 19,0 953 97,9 92,0 11,7
tys. ha 46,3 2,1 11,4 0,8 32,0
Ziemniakow % * 100 4,5 24,6 1,7 69,2
% ** 8.4 0.4 2,1 0,1 5,8
Qo *** 8.4 95,3 98,9 97,4 6,0
tys. ha 5449 41,6 213,1 52,6 237,6
Roslin % * 100 7,6 39,1 9,6 43,7
przemystowych | % ** 51,1 3,9 20,0 49 22.3
Qo *** 51,1 98,7 99.4 97,5 31,4

*% ogohu zasiewoéw w przedsigbiorstw rolnych; **% ogotu zasiewow w catym rolnictwie; ***% ogoéhu zasie-
wow w danej grupie
Zrodlo: Jak w tabeli 81.

Chow zwierzat gospodarskich jest znacznie czgSciej prowadzony
w przedsigbiorstwach osob fizycznych i spétdzielczych niz w przedsigbior-
stwach spolek prywatnych i publicznych. W przedsigbiorstwach spétdzielczych
1 0sob fizycznych szczegolnie rozpowszechniony jest chow trzody chlewnej
(prowadzi go odpowiednio 58,5 i 52,0% przedsigbiorstw). W przedsigbior-
stwach publicznych i prywatnych spotek, chow trzody prowadzi tylko odpo-
wiednio 20,1 i 17% przedsigbiorstw. Udzial przedsigbiorstw prowadzacych
chow bydla jest bardziej wyréwnany: od 32,0% w przedsigbiorstwach prywat-
nych spotek, do 43 w przedsigbiorstwach 0sob fizycznych. Najmniej popularny
wsrod przedsigbiorstw jest chow owiec — prowadzi go niewiele ponad 1% ogdéhu
przedsigbiorstw. Wyjatkiem sa tu przedsigbiorstwa publiczne wsrdd ktorych
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prowadzi okoto 10% przedsigbiorstw, ale sa to z reguly spotki hodowli zwierzat,
ktére sa zobowiazane do utrzymywania hodowli owiec.

Jesli chodzi o chow drobiu, to w przedsigbiorstwach oséb prawnych pro-
wadzony jest on zasadniczo tylko w duzych fermach. W zwiazku z tym, specja-
lizuje si¢ w tym kierunku niewielka czg¢s¢ przedsigbiorstw (od 1,5% w przedsig-
biorstwach publicznych, do 7,3% w przedsigbiorstwach spotdzielczych). Od-
miennie wyglada sytuacja w przedsiebiorstwach oséb fizycznych, szczegdlnie
typu rodzinnego, w ktérych czgs¢ przedsigbiorstw utrzymuje dréb dla potrzeb
gospodarstwa domowego, czg$¢ przedsiebiorstw prowadzi produkcj¢ fermowa
drobiu. W zwiazku z tym, w tej grupie przedsigbiorstw udziat przedsigbiorstw
prowadzacych chéw drobiu jest bardzo duzy, bowiem wynosi az 42%.

Tabela 86

Udzial przedsigbiorstw rolnych w pogtowiu zwierzat gospodarskich

wedlug form prawno-organizacyjnych w 2007 r.

. W tym:

Zwierzgta . B

gospodarskie Ogotem publiczne DL .yWame prawne 0s6b
Spoiki i inne SPR fizycznych

Bydlo |tys. 822,4 88,1 189,9 58,3 486,1
% * 100 10,7 23,1 7,1 59,1

Yo ** 14,0 1,5 3,2 1,0 8,3

Yo Hk* 14,0 99,2 99,4 99,4 8,8
Krowy |tys. 356,0 38,0 79,8 24,3 213,9
% * 100 10,7 22,4 6,8 60,1

Yo *¥* 12,6 1,3 2,8 0,9 7,6

Yo *** 12,6 99,3 99,6 99,5 8,0

Trzoda |tys. 5597,1 91,6 1580,3 374,4 3550,8

% * 100 1,6 28,3 6,7 63.4
Yo ** 30,2 0,5 8,5 2,0 19,2

Yo k¥ 30,2 97,6 99,9 99,2 21,6

Drob tys. 47870,4 59,8 11225,0 3206,2 33388,3

kurzy | % * 100 0,1 23,5 6,7 69,7
Yo ** 34,8 0,0 8,2 2,3 24,3

Yo *** 34,8 52,3 93,4 95,5 27,4

* % ogbdhu poglowia w przedsigbiorstw rolnych; ** % ogdétu poglowia w catlym rolnictwie;
% % ogotu poglowia w danej grupie
Zrédlo: Jak w tabeli 81.

Udzial omawianych przedsigbiorstw rolnych w produkcji zwierzgcej
mozna szacowac na podstawie ich udzialu w poglowiu zwierzat gospodarskich.
Udziat jest najwyzszy w produkcji drobiu kurzego (wynosi az 34,8%) i1 bardzo
wysoki trzody chlewnej (30,2%). Produkcja ta moze by¢ wysoko zmechanizo-
wana, a jej skala nie jest zalezna od obszaru gospodarstwa rolnego, bowiem mo-
ze by¢ prowadzona na paszach z zakupu, a od jej rentownosci i mozliwosci ka-
pitatlowych przedsigbiorstw. Znacznie mniejszy jest udziat przedsigbiorstw
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w chowie bydta, wynosi bowiem 14% dla bydta ogotem 1 12,6% dla krow. Sto-
sunkowo wysoki jest udziat przedsigbiorstw w pogtowiu owiec (13,4%). Jest to
rezultat tego, ze czgs¢ przedsigbiorstw, szczegolnie publicznych, prowadzi ho-
dowlg zarodowg owiec, a takze skutek wspierania rozwoju owczarstwa.

Biorac pod uwage w analizowanych przedsigbiorstwach tylko powierzch-
ni¢ i strukturg zasiewow oraz liczbe 1 struktur¢ zwierzat gospodarskich mozna
stwierdzi¢, ze przedsigbiorstwa te, majac 19% udziat w UR 1 4,5% udziat w za-
sobach pracy (AWU), maja okoto 23% udziat w standardowej nadwyzce bezpo-
sredniej catego rolnictwa. Jednak przy ocenie udzialu omawianych przedsig-
biorstw w produkcji rolnej catego rolnictwa nalezy bra¢ pod uwage relacje pro-
duktywnosci roslin i zwierzat w przedsigbiorstwach i pozostatych gospodar-
stwach rolnych.

Tabela 87

Plony pszenicy i mleczno$¢ krow srednio w kraju i w gospodarstwach rolnych
wedhlug wielkosci ekonomicznej w ESU w 2007 r.

. . | Ogoétem Grupy gospodarstw wedlug ESU
Wyszczegdlnienie Kra) | EADN | 2-4 | 48 | 816 | 1640 | 40-100 | >100
Plon pszenicy dt/ha 394 47,4 39,8 | 42,2 | 45,0 | 484 50,0 55,3
Mlecznos$¢ krow kg/rok | 4292 | 4314 3287 | 3494 | 4112 | 4967 5961 6680

Zrédlo: Wyniki standardowe uzyskane przez gospodarstwa rolne uczestniczqce w Polskim
FADN w 2007 r., ,, Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2009, GUS, Warszawa 2009.

W produkcji roslinnej przedsigbiorstwa rolne osiagaja znacznie wyzsze
plony roslin uprawnych niz $rednio w catym rolnictwie, a tym bardziej niz po-
zostate gospodarstwa rolne. Mozna to zobrazowaé plonami pszenicy. Plony te sa
o ponad 1/3 wyzsze niz srednio w kraju, ponad 1/4 wyzsze niz w gospodar-
stwach malych ekonomicznie (2-8 ESU) i okoto 1,8 wyzsze niz w gospodar-
stwach $rednich ekonomicznie (8-40 ESU). Biorac pod uwagg, ze w pozostatych
roslinach uprawnych przedsigbiorstwa uzyskuja takze znaczaco wyzsze plony,
to udzial przedsigbiorstw w produkcji roslinnej jest znacznie wyzszy niz udziat
w strukturze zasiewow, wynoszacy prawie 22%. Przedsigbiorstwa uzyskuja lep-
sze wyniki takze w produktywnosci zwierzat, np. mlecznos¢ kréw w przedsig-
biorstwach jest prawie o 1/2 wyzsza niz srednio w kraju. Zdecydowanie wigksze
sa tez przyrosty dobowe wagi w chowie zwierzat na mig¢so, a wigc 1 szybszy ob-
rot stada. W zwiazku z tym takze w produkcji mleka, wotowiny, wieprzowiny
oraz drobiu udziat przedsigbiorstw jest znacznie wyzszy niz ich udzial w pogto-
wiu poszczegolnych zwierzat gospodarskich.
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PODSUMOWANIE

Mimo znacznego w latach 2002-2007 wzrostu w naszym rolnictwie liczby
klasycznych przedsigbiorstw rolnych (gospodarstw duzych ekonomicznie 40
ESU i wigcej) z 13,1 do 18,7 tys., ich udzial w strukturze gospodarstw prowa-
dzacych dzialalnos¢ rolnicza wzrdst tylko z 0,6 do 0,8% 1 jest weiaz nieznaczny.
W dalszym ciagu przygniatajaca wigkszo$¢ naszych gospodarstw rolnych
(90,4%) znajduje si¢ w grupie gospodarstw matych ekonomicznie (do 8 ESU).
Gospodarstwa te obejmuja prawie 45% ogotu UR. Jeszcze bardziej sugestywne
jest to, ze okoto 80% naszych gospodarstw znajduje si¢ w grupie bardzo matych
ekonomicznie (do 4 ESU). Przy tym ich liczba, w rezultacie objgcia rolnictwa
polskiego WPR UE, wzrosta z 1,7 mln w 2002 r. do 2,0 mln w 2005 r. (efekt po-
nownego podjg¢cia dziatalnosci przez bardzo mate obszarowo gospodarstwa rol-
ne, ktére wczesniej zaprzestaty tej dziatalnosci, w celu skorzystania z doptat
bezposrednich), a aktualnie ma lekka tendencj¢ spadkowa (w 2007 r. — 1,9 mln).

Natomiast pozytywnym faktem jest to, ze w latach 2002-2007, rosta sto-
sunkowo dynamicznie grupa wigkszych mikroprzedsigbiorstw (gospodarstwa
o wielkosci 16-40 ESU — z 62,9 do 80,3 tys.), ktérej znaczna czgs¢ moze prze-
ksztatci¢ si¢ w przedsigbiorstwa klasyczne. Jednak taczny udziat tej grupy (16-
-40 ESU) 1 grupy przedsigbiorstw klasycznych (gospodarstwa 40 1 wigcej ESU)
jest weiaz niewielki (2002 r. — 3,4%, 2007 r. — 4,1%).

Nieco lepiej przedstawia si¢ struktura uzytkowania gruntow rolnych.
Przedsigbiorstwa rolne (gospodarstwa rolne 40 ESU i wigcej), ktorych udziat
wynosi 0,8%, uzytkuja okoto 19% UR, a mikroprzedsigbiorstwa (gospodarstwa
srednie ekonomicznie, o wielkosci 8-40 ESU, ktorych jest 8.9%) dalsze 32,3%.
Mankamentem jest to, ze w ostatnich latach zasadniczo nie rosnie udziat
w uzytkowaniu przedsigbiorstw rolnych i wygasa wzrost udzialu mikroprzedsig-
biorstw (w latach 2002-2005 wzrost z 24,1 do 30,8%, a w latach 2005-2007
z 30,8 do 32,3%). Jest to przede wszystkim efekt wyhamowania w ostatnich la-
tach dynamiki obrotu ziemia rolna.

Mozna postawi¢ pytanie, czy wyzej przedstawiony rozwoj przedsig-
biorstw rolnych jest wystarczajaco dynamiczny, i czy nadrabiamy dystans dzie-
lacy w tym wzgledzie nasze rolnictwo od rolnictwa krajow, z ktorymi konkuru-
jemy i bedziemy konkurowac na wspdlnym rynku rolnym UE.

Odpowiedz na te pytania mozliwa jest na bazie analizy przemian struktu-
ralnych w rolnictwie krajow UE-15 o podobnych warunkach agroklimatycznych
1 podobnej strukturze produkcji, a wigc na przyktad takich krajow, jak Niemcy,
Dania, Belgia, Francja czy nawet Irlandia. Analizujac procesy zachodzace
w rolnictwie tych krajow, mozna zauwazy¢ proces ciaglego, szybkiego zmniej-
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szania si¢ liczby gospodarstw rolnych ogdtem. Jednoczesnie w tych krajach wi-
doczny jest wzrost liczby gospodarstw rolnych duzych obszarowo i ekonomicz-
nie, oraz dynamiczny proces koncentracji zasobow czynnikdéw produkcji w tych
gospodarstwach.

Tabela 88

Struktura gospodarstw 1 uzytkowania gruntow rolnych wedlug grup gospodarstw
o okreslonej wielko$ci ekonomicznej w ESU w Polsce i wybranych krajach UE

w 2005 1.
Gospodarstwa Gospodarstwa wedtug wielkosci ekonomicznej w ESU
Kraje (tys.) w tym:
UR (tys.hay | ~° | 816 [ 16401 =40 6700 106250 350
Polska 2476,5 90,4 6,0 2,9 0,7 0,5 0,1 0,0
14754.,9 44,8 17,1 | 152 18,5 6,7 4,6 7,2
Niemey 389,9 35,5 12,6 | 193 32,7 21,0 9,3 2,4
17035,2 54 4,7 12,2 77,7 26,2 23,3 28,2
Dania 48,3 24,1 17,7 | 20,5 37,8 15,4 15,8 6,6
2589,9 3,6 5,5 13,1 77,8 18,7 32,6 26,5
Czechy 42,3 75,3 7,8 7,2 9,7 4,0 2,3 34
3557,8 5,6 3,5 6,7 84,3 9,3 13,1 61,9
Weary 714.8 96,3 1,8 1,2 0,6 0,4 0,1 0,1
3859,7 22,7 8,6 13,4 55,5 12,7 9,7 33,1

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie danych Eurostatu.

W wigkszos$ci krajow UE, z ktérymi ze wzgledu na strukturg produkcji
rolnej bedziemy konkurowaé¢ na wspolnym rynku rolnym UE, zdecydowana
wigkszos¢, bo az ponad 3/4, uzytkéw rolnych znajduje si¢ w gospodarstwach
duzych ekonomicznie. W gospodarstwach tych wytwarzana jest tez przygniata-
jaca wigkszos$¢ towarowej produkcji rolnej. Podobna sytuacja jest w krajach UE
10, tzw. postsocjalistycznych, w ktdrych proces koncentracji w rolnictwie doko-
nal si¢ poprzez tak zwane uspolecznienie rolnictwa, a w procesie przemian sys-
temowych nie dokonano rozdrobnienia rolnictwa. Przyktadem moga by¢ Czechy
1 Stlowacja. W krajach tych ponad 70% uzytkéw rolnych znajduje si¢ w uzytko-
waniu gospodarstw bardzo duzych ekonomicznie (tab. 88) Wtasnie z tego typu
gospodarstwami bedg konkurowad¢ nasze gospodarstwa rolne na wspdlnym ryn-
ku rolnym UE.

Z drugiej strony widoczny jest szybki proces tracenia na znaczeniu go-
spodarstw mniejszych ekonomicznie. Mimo ze liczba gospodarstw matych eko-
nomicznie (do 8 ESU) w ostatnich latach niekiedy nawet wzrasta, to wigkszos¢
z nich nie ma charakteru produkcyjnego, a ich udziat w strukturze UR jest nie-
znaczny (3,6% w Danii, 5,4% w Niemczech). W efekcie w wigkszosci krajow,
z ktérymi rolnictwo polskie bgdzie konkurowaé, poza polem obserwacji FADN
znajduja si¢ juz gospodarstwa ponizej 8 ESU. Oznacza to, ze w tych krajach go-
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spodarstwa owe stanowia margines w rolnictwie, wytwarzaja mniej niz 10%
wartosci standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM) i nie sq uwazane za to-
warowe. Dla przypomnienia: w Polsce gospodarstwa do 8 ESU stanowig ponad
90% ogohu gospodarstw prowadzacych produkcje rolna, a ich udziat w struktu-
rze UR wynosi prawie 45%.

Mozna to bardziej szczegdlowo przedstawi¢ na przykladzie przemian

w strukturze dunskich gospodarstw rolnych w latach 1990-2003. W latach tych

w Danii:

o nastapito zmniejszenie liczby gospodarstw rolnych z 81,1 do 48,2 tys., a wigc
az o ponad 40%;

orosta, i to bardzo dynamicznie, tylko liczba gospodarstw o areale ponad 100
ha UR z 3,4 do prawie 7,7 tys. (2,2-krotny wzrost). W rezultacie w strukturze
ogotu gospodarstw znacznie wzrdst udziat gospodarstw bardzo duzych obsza-
rowo (>50 ha ) z 19,2 do 35,6%, w tym w szczeg6lnosci gospodarstw powyzej
100 ha z 4,2 do 15,9%;

o nastapilo bardzo niewielkie zmniejszenie arealu UR (o 4,4%). Wzrost arealu
UR nastapit tylko w gospodarstwach >100 ha z 0,57 do 1,37 mln ha, a ich
udzial w uzytkowaniu ziemi rolniczej wzrést z 20,5 do 51,7%;

o nastapil wzrost liczby i udzialu gospodarstw bardzo duzych ekonomicznie:
100-250 ESU z 4,6 do 8,7 tys. (o prawie 88%), a ich udziat z 5,7 do 18,0%
1>250 ESU z 0,5 do 3,0 tys. (wzrost 5,8-krotny), a ich udziat z 0,6 do 6,3%.
W strukturze uzytkowania ziemi rolniczej udziat gospodarstw bardzo duzych
ekonomicznie wzrdst z 0,6 do 1,5 min ha, a wigc z 21,7 do 36,2%, w tym
o wielkosci >250 ESU z 130 do 634 tys. ha (az prawie 5-krotnie), a ich udziat
z 4,7 do 12,6%.

o nastgpito znaczne zmniejszenie zasoboéw pracy w gospodarstwach rolnych
ogolem z 95,1 do 60,7 tys. Jednoczesnie nastapita koncentracja zasobow pracy
w gospodarstwach o areale ponad 100 ha UR (liczba pracujacych w tych go-
spodarstwach wzrosta z 10,7 do 20,8 tys., a ich udzial w ogolnej liczbie pracu-
jacych wzrést z 11,3 do 34,3%) 1 o wielkosci ekonomicznej >250 ESU (liczba
pracujacych wzrosta z 4,9 do 16,6 tys., a ich udzial wzrost z 5,0 do 27,0%)
oraz 100-250 ESU (liczba pracujacych wzrosta nieznacznie z 15,2 do 16,4
tys., ale udziat wzrdst z 16,0 do 27%). W rezultacie w gospodarstwach bardzo
duzych ekonomicznie pracuje juz ponad 54% ogdhu pracujacych w gospodar-
stwach rolnych.

o wyraznie widoczny byt proces koncentracji w gospodarstwach specjalistycz-
nych. Na przyktad liczba gospodarstw specjalizujacych si¢ w bydle mlecznym
zmniejszyta si¢ z 15,9 do 6,3 tys. W tej specjalnosci liczba gospodarstw
o wielkosci ekonomicznej > 100 ESU wzrosta z 1,5 do 3,9 tys., zas ich udziat
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w strukturze tej grupy gospodarstw zwigkszyt si¢ z 9,5 do 62,1%. Jeszcze
wigksza koncentracja nastapita w grupie gospodarstw specjalizujacych sig¢
w chowie zwierzat ziarnozernych (drob i trzoda chlewna). Liczba tych gospo-
darstw zmniejszyla si¢ z prawie 4 tys. do 2,7 tys. Jednoczesnie liczba tego ty-
pu gospodarstw powyzej 100 ESU wzrosta z 1,2 do 2,1 tys. i stanowia one
prawie 77% ogotu gospodarstw tej specjalizacji.

Jak wida¢ z przedstawionych danych, proces koncentracji 1 specjalizacji
doprowadzit do tego, ze w rolnictwie dunskim zdecydowanie dominuja juz go-
spodarstwa o wielkosci ekonomicznej 100 ESU i wigcej. W latach 1990-2003
w rolnictwie dunskim liczba takich gospodarstw rosta $rednio rocznie o 9,8%,
a gruntow rolnych w ich uzytkowaniu $rednio o 12,5% rocznie. Przy tym
w ostatnich latach w grupie tej najbardziej dynamicznie rozwijaty si¢ gospodar-
stwa 250 ESU 1 wigcej. Natomiast w rolnictwie polskim w latach 2002-2007
liczba gospodarstw 100 1 wigcej ESU wzrastata §rednio rocznie o 4%, a po-
wierzchnia gruntow rolnych w ich uzytkowaniu malata o 0,4% $rednio rocznie.

Powyzsza analiza przemian w strukturze gospodarstw rolnych w po-
rownywanych krajach UE wskazuje, ze nie tylko nie nadrabiamy dystansu
w zakresie poprawy struktury agrarnej naszego rolnictwa, ale nawet dystans
ten powigksza sie.

Nadrobienie dystansu do poréwnywanych krajow w zakresie udziatu
w naszym rolnictwie duzych ekonomicznie gospodarstw rolnych bedzie bardzo
trudne, gdyz udzial gospodarstw $rednio-duzych ekonomicznie (16-40 ESU)
w strukturze naszych gospodarstw jest takze bardzo maly (wynosi niecate 3%),
podczas gdy w porownywanych krajach UE jest zdecydowanie wigkszy i wyno-
si okoto 20%. Proces ten hamuje takze brak tradycji w naszym kraju dzierzawy
ziemi rolniczej. Udzial ziemi dzierzawionej w gospodarstwach polskich jest
prawie dwukrotnie mniejszy niz w gospodarstwach niemieckich i francuskich.
Zadania szybkiego zwiekszenia udzialu mikroprzedsigbiorstw w strukturze na-
szego rolnictwa, a w szczegolnosci klasycznych przedsigbiorstw rolnych nie uda
si¢ zrealizowa¢ bez upowszechnienia i umocnienia w polskim rolnictwie katego-
rii dzierzawy, a jest to mozliwe tylko wtedy, gdy polityka rolna naszego kraju
bedzie wspierata, a nie ograniczata rozwoj gospodarstw rolnych dzierzawcow.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze w aktualnych warunkach makro-
ekonomicznych bardzo szybki wzrost liczby i udzialu klasycznych przedsig-
biorstw rolnych (gospodarstw duzych ekonomicznie) bedzie bardzo trudny. Ak-
tualnie i w najblizszych latach nalezatoby dazy¢ do szybkiego wzrostu liczby
1 udzialu gospodarstw srednich ekonomicznie (8-40 ESU), a wigc mikroprzed-
sigbiorstw, ale nie kosztem przedsigbiorstw rolnych. Rezerw wzrostu nalezy
szuka¢ w przeptywie ziemi rolnej z gospodarstw matych ekonomicznie. Wspar-
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cie powinny otrzymywaé przede wszystkim gospodarstwa rozwojowe’”. Takie
gospodarstwa moga sta¢ si¢ podstawa szybkiego rozwoju grupy gospodarstw
duzych ekonomicznie, ktore przy dalszym wzmacnianiu swojej sity, moga zna-
lez¢ swoje trwale miejsce w podziale pracy, jaki uksztaltuje si¢ w UE-25. Jesli
stosunkowo szybko nie uda si¢ zwigkszy¢ grupy gospodarstw powyzej 8 ESU
(przynajmniej dwukrotnie), w tym grupy gospodarstw duzych ekonomicznie
(powyzej 40 ESU), a wigc grupy klasycznych przedsigbiorstw rolnych, mini-
mum czterokrotnie to — jak stusznie podkresla prof. W. Jézwiak” — nasze rolnic-
two przegra walk¢ konkurencyjng na WRR UE, a Polska moze sta¢ si¢ w przy-
sztosci importerem produktow rolnych, ktére z powodzeniem mogtyby by¢ wy-
twarzane przez nasze gospodarstwa rolne.

2w, Jozwiak, ,,Nowe warunki rozwoju rolnictwa”, [w:] Wyzwania przed obszarami wiejskimi i rolnictwem
w perspektywie lat 2014-2020, pod redakcja M. Ktodzinskiego, IRWiR PAN, Warszawa 2008, Do podobnych
wnioskéw dochodzi prof. W. Michna, analizujac strukturg obszarowa gospodarstw rolnych. W. Michna wskazu-
je, ze ponad potowa UR znajduje si¢ w gospodarstwach matych obszarowo i stabych ekonomicznie, a wigc ,,0b-
umierajacych”. Na podstawie tej stwierdza, ze w takiej sytuacji rolnictwo polskie nie moze by¢ konkurencyjne
i ze wynikaja z tego negatywne konsekwencje dla calego rolnictwa i catej gospodarki narodowe;j. Strategia roz-
woju gospodarstw rolnych i wsi w dugiej perspektywie oraz w ujeciu przestrzennym, IERiGZ-PIB, Warszawa
20009, str. 16.

3 'W. Jozwiak, Potrzebna jest rewizja pojecia ,,gospodarstwo rolne” oraz zwiazanych z nim praw i obowiazkéw,
Wies i Rolnictwo nr. 2, 2005.
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