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Uwagi ogéine — ocena wyboru tematu

Przez dtugi okres rolnictwo oceniano gtéwnie przez pryzmat jego funkcji
produkcyjnych. W opracowaniach naukowych wiele uwagi poswiecano problematyce
utrzymania potencjatu produkcyjnego gleb, oceniano wptyw ich jakosci na organizacje
produkcji i poziom uzyskiwanych plondw, na Dbezpieczenstwo Zywnosciowe
i samowystarczalno$¢ zywnosciowg poszczegélnych krajéow, w tym takze Polski. Wzrost
swiadomosci ekologicznej spoteczerstw i powszechna akceptacja zasad zréwnowazonego
rozwoju oraz konwencje miedzynarodowe spowodowaty zasadniczy zwrot w pogladach na
wykorzystanie srodowiska naturalnego w roznych dziedzinach dziatalnosci cztowieka, w tym
takze w rolnictwie. W dyskusjach nad zmianami klimatu i sposobami adaptacji do nich
rolnictwa za problem fundamentalny uznano ograniczanie emisji gazow cieplarnianych.

Z ocen przeprowadzonych przez réinych autoréow w sposob wyrainy wynika, e
rolnictwo ma znaczacy udziat w emisji tychze gazow. Powotujagc sie na publikacje
D. P. Schraga (2007) Doktorant wskazuje, ze istniejg 3 strategie mogace ograniczy¢ emisje
dwutlenku wegla do atmosfery. Pierwsza z nich to ograniczenie globalnego zuiycia
dwutlenku wegla w przemysle, druga to rozwoj niskoemisyjnych technologii, a trzecia to
sekwestracja dwutlenku wegla przy uzyciu metod naturalnych i technicznych. Trzecia ze
strategii dotyczy rolnictwa, ktére jak pisze A. Faber (2007), ,nie tylko emituje znaczne ilosci
metanu i podtlenku azotu, ale réwniez przyczynia sie do pochtaniania dwutlenku wegla i jego
sekwestracji w glebie w postaci organicznej”. Stwierdzenie tego faktu wptyneto takie na
ukierunkowanie badan rolniczych (agrotechnicznych i srodowiskowych) oraz ekonomiczno-
rolniczych. W literaturze rolniczej problemowi emisji gazow cieplarnianych poswieca sie

wiele uwagi. Niektére osrodki i zespoty naukowe ukierunkowaty na te problemy swoje



badania i legitymujg sie znaczacymi osiggnieciami w zakresie oceny emisji gazow
cieplarnianych i sekwestracji wegla oraz opracowania dziatan, jakie powinny by¢ wdrazane
w sferze produkcji rolniczej. Stosunkowo niewielu autoréw podejmowato dotychczas préby
oceny wplywu emisji gazow cieplarnianych na wyniki ekonomiczne gospodarstw rolnych
specjalizujgcych sie w uprawach polowych. Czes¢ opracowan ma ponadto charakter
fragmentaryczny, a oceny nie s oparte na reprezentatywnym materiale Zrodtowym. Jest to
niewatpliwie problem bardzo istotny i wainy ze spotecznego punktu widzenia, ale
jednoczesnie trudny. Wymaga on wieloaspektowej oceny i gruntownej znajomosci specyfiki
produkcji roslinnej oraz umiejetnosci konfrontowania opinii specjalistow, reprezentujgcych
rézne dyscypliny i specjalnosci naukowe.

W swietle tych stwierdzen wybor tematu rozprawy uwazam za trafny, a jednoczesnie
uzasadniony dotychczasowym stanem badan.

Z uwagi na rosngcy w Polsce udziat gospodarstw bezinwentarzowych, specjalizujgcych
sie w uprawach polowych koncepcje badan oceniam bardzo pozytywnie. Rozprawa jest
bowiem préba oceny wptywu emisji gazéw cieplarnianych na efekty produkcyjne
i ekonomiczne gospodarstw, specjalizujacych sie w uprawach polowych oraz na mozliwosci
ich perspektywicznego rozwoju.

Z badan wielu autorow wynika, ze ograniczenie emisji gazow cieplarnianych
z rolnictwa do atmosfery i zwiekszanie sekwestracji dwutlenku wegla w glebach wymuszajg
szereg zmian w organizacji i strukturze produkcji rolnej, ograniczenie jej intensywnosci, co
moze wigzac sie takie ze zmniejszeniem efektow produkcyjnych i ekonomicznych oraz
z koniecznosciag ponoszenia dodatkowych kosztow lub rezygnacjg z okreslonych korzysci.
Problemem niezwykle waznym jest wiec poszukiwanie odpowiedzi na pytanie jaki wptyw
wyzej wymienione dziatania wywierajg na efektywnos$¢ gospodarowania i na mozliwosci
rozwoju oraz zdolnosci inwestycyjne gospodarstw.

Nie ulega watpliwosci, ze Doktorant podjgt zadanie ambitne, ale jednoczesnie trudne
i pracochtonne. Realizacja tego zadania wymagata, niezwykle cennej, umiejetnosci
konfrontowania opinii specjalistow zajmujacych sie aspektami agrotechnicznymi
i $rodowiskowymi produkcji rolnej z opiniami ekonomistéw rolnych, w tym takie
reprezentujacych nurt ekonomii ekologicznej. Rozprawa jest ukierunkowana na ocene
wynikow ekonomicznych gospodarstw rolnych specjalizujagcych sie w uprawach polowych.

Jednak zapisy celu badari i hipotezy badawczej wyraznie wskazujg, ze Doktorant



przeprowadzit badania o charakterze interdyscyplinarnym, nadajgce ocenie ekonomiczne;j
charakter kompleksowy i wzbogacajace j3. Nie ogranicza sie On wiec wyfacznie do
aspektéw ekonomicznych.

Z zapisu na stronie 55, recenzowanej rozprawy wynika, ze ,celem badan i analiz byta
ocena funkcjonowania i mozliwosci rozwojowych gospodarstw specjalizujgcych sie
w uprawach polowych w zaleznosci od salda sekwestracji dwutlenku wegla w glebie oraz
w zaleznosci od jakosci posiadanych gleb wtasnych i salda emisji wszystkich gazow
cieplarnianych z gleby i od zwierzat gospodarskich”.

Wazinym wyznacznikiem wartosci merytorycznej i przydatnosci praktycznej

przeprowadzonych badan jest hipoteza badawcza. Zostata ona sformutowana w sposéb
nastepujacy:
»W gospodarstwach rolnych specjalizujgcych sie w uprawach polowych istniejag mozliwosci
ograniczania emisji gazow cieplarnianych. Wykorzystanie tych mozliwosci wywiera dodatni
wptyw na wyniki ekonomiczne i rozwéj gospodarstw tylko do pewnej granicy powyzej ktérej
cele te przestajg by¢ komplementarne wzgledem siebie”.

Sformutowania celu badan i hipotezy uwazam za poprawne. Jednoczesnie wyznaczajg

one zakres i sposob analizy.

Charakterystyka i ocena pracy

Recenzowana rozprawa doktorska ma objetos¢ 150 stron. Uwazam, ze taka objetosc
jest wiasciwa, gdyz pozwolita jednoczesnie na przedstawienie szerokiej gamy problemow
i unikniecie spotykanej czasem w naukach ekonomicznych, w niektorych osrodkach,
sktonnosci do nadmiernego rozbudowywania prac doktorskich.

Oceniana praca doktorska sktada sie z 7 rozdziatdw o zrdinicowanej objetosci,
whnioskdéw (3,5 strony), bogatego wykazu literatury oraz zatgcznika zawierajgcego 1 wykres.
Wyniki badan zostaty zaprezentowane w tekscie w formie 26 poprawnie skonstruowanych
tabel i 20 wykresow.

W rozdziale | zatytutowanym , Postawienie problemu”, o objetosci 7 stron, Doktorant
w sposob zrozumiaty uzasadnia wybér tematu rozprawy, akcentujgc wage problemu
i ztozonos¢ analizy. Jednoczesnie zwraca uwage na ewolucje pogladow w teorii ekonomii

i agronomii na temat funkcji rolnictwa i znaczenia ziemi.



Trescig rozdziatu Il, o objetosci 27 stron, noszacego tytut ,Znaczenie ziemi, jej jakosci
i dbatosci o te jakos¢ w ujeciu teoretycznym”, jest bardzo ciekawa analiza pogladéw réinych
autorow na temat znaczenia ziemi, jej jakosci i dbatosci o te jakos¢. Doktorant przytacza
opinie pochodzace z roéinych okreséw historycznych, co umozliwia $ledzenie zmian
w sposobach podejscia. Warto podkresli¢, ze Autor rozprawy przedstawia poglady badaczy
reprezentujgcych rézne dyscypliny i specjalnosci naukowe: gleboznawcéw, agrotechnikéw,
organizatoréw produkcji i ekonomistéw rolnych. Rozdziat ten jest bogaty pod wzgledem
tresci. Obejmuje bowiem swoim zakresem problemy znaczenia ziemi, renty gruntowej
dostrzegane w teorii ekonomii od czaséw odlegtych do wspoétczesnych, oddziatywanie jakosci
ziemi na mozliwosci produkcyjne gospodarstw rolnych oraz ocene wptywu substancji
organicznej na ksztattowanie jakosci ziemi i poziomu plondw.

W rozdziale Il (objetos¢ 16 stron) pt. ,Emisja gazéw cieplarnianych i mozliwosci jej
ograniczania w gospodarstwach rolnych” zaprezentowano odwotujac sie do wynikéw badan
réznych autoréw i osrodkéw naukowych, w tym takize IUNG-PIB w Putawach, skale
i podstawowe aspekty emisji podtlenku azotu i metanu z dziatalnosci rolniczej. Sporo uwagi
Autor poswiecit analizie pogladéw na temat sekwestracji dwutlenku wegla w aspekcie
ograniczania negatywnego wptywu produkcji rolniczej na poziom emisji gazéw
cieplarnianych do atmosfery. W koricowej czesci tego rozdziatu, na stronie 54, Autor stawia
pytanie: ,czemu dysponujgc wiedza o poziomie emisji gazéw cieplarnianych do atmosfery,
wynikami analiz oraz instrumentami jej regulowania, nie jesteSmy w stanie ich efektywnie
wykorzystywac”. Pytanie to w duzym stopniu ma charakter retoryczny. Na tej samej stronie
Autor udziela bowiem odpowiedzi stwierdzajgc, ze taki stan ,to efekt niedostrzegania
wspotzaleznosci indywidualnych dziatarn w relacji do dziatan innych ludzi i ich priorytetéw,
z ktorymi sie czesto nie identyfikujemy”. Za bardzo trafne uwazam wykorzystanie na tej
samej stronie cytatu M. i R. Friedmanéw (2012) ktérzy stwierdzili, ze ,przekazywanie
doktadnych informacji niczego nie da, jesli ich odbiorcy nie zostang zacheceni do dziatania
i nie beda postgpowac wiasciwie, to znaczy zgodnie z otrzymang informacja”. Ten cytat
wskazuje tez, moim zdaniem, na koniecznos¢ merytorycznego i finansowego wspierania
dziatarn adresowanych do rolnikéw. Wdrazanie tego wsparcia powinno byé poprzedzone
diagnozg stanu aktualnego.

Druga czesc¢ pracy, obejmujaca rozdziaty IV-VII, jest poswiecona prezentacji celu

i metody oraz wynikéw badan, a takze ich interpretacji.



W rozdziale IV pt. ,Cel i metoda badan”, obejmujgcym 30 stron, omdwiono cel
badan, zadania (cele) szczegdétowe oraz metody wyboru obiektéw do badan i opracowania
wynikow. Przyjete zatoienia metodyczne, wyrainie zarysowany tok postepowania, kolejnos¢
etapow oceny oraz bogate wykorzystanie metod statystycznych i ekonometrycznych
decyduja o wartosci merytorycznej wynikow. Nadajg rowniez pracy charakter metodyczny,
a ponadto wskazujg na przydatnosc réznych metod w tego typu analizach.

W kolejnym V rozdziale o objetosci tylko 3 strony, omodwiono ocene
reprezentatywnosci badanych gospodarstw w stosunku do populacji generalnej, jaka
stanowity gospodarstwa objete Polskim FADN w latach 2005-2010. Nalezy podkresli¢, ze
analizg objeto gospodarstwa z uprawami polowymi, specjalizujgce sie w uprawie zbéz, roslin
oleistych i biatkowych (typ 15) wg Polskiego FADN. Badaniami objeto gospodarstwa,
w ktorych wartos¢ standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM) uzyskanej z produkcji zbéz,
roslin oleistych i biatkowych przekraczata 2/3 ogdlnej wartosci nadwyzki standardowej SGM
w gospodarstwie. W wyniku przyjecia tego kryterium wyboru badana populacja liczaca
254 gospodarstwa stanowita okoto 25% gospodarstw specjalizujgcych sie w uprawie zbdz,
roslin oleistych i biatkowych. Na podstawie 10 prawidtowo dobranych zmiennych, Autor
wykazat, ze analizowane gospodarstwa byty reprezentatywne dla populacji, uczestniczacej w
Polskim FADN w latach 2005-2010.

W rozdziale VI (objetos¢ 10 stron) pt. ,Potencjat produkcyjny, organizacja produkgcji
oraz koszty i wyniki gospodarstw specjalizujgcych sie w uprawach polowych a saldo
sekwestracji dwutlenku wegla w latach 2005-2010” Autor na podstawie 2 wyodrebnionych
grup gospodarstw wykazat istnienie korelacji salda sekwestracji dwutlenku wegla w glebie
i zysku z zarzadzania na 1 ha gruntéw ornych. Stwierdzit, ze w/w saldo jest wskaznikiem
$rodowiskowym, Swiadczacym o ograniczeniu emisji gazéow cieplarnianych do atmosfery.
Jednoczesnie wskazuje ono na istnienie korzysci ekonomicznych. W rozdziale tym Doktorant
uzasadnit jednak, ze cele Srodowiskowe i ekonomiczne s3 wzgledem siebie komplementarne
tylko w pewnych granicach (wykres 7 str. 96). ,Nadmiar substancji organicznej zgromadzonej
w glebie, mimo ze prowadzi do wyjatkowo korzystnego salda sekwestracji dwutlenku wegla
w glebie i jest pozadany z punktu widzenia stabilizacji klimatu, nie poprawia efektywnosci
ekonomicznej gospodarstw”.

W rozdziale VII, o objetosci 29 stron, omoéwiono wyniki analizy poréwnawczej

badanych gospodarstw, podzielonych na podgrupy ze wzgledu na jako$é¢ gleb posiadanych



gruntéw wiasnych, poziom uzyskiwanych efektéw ekonomicznych, nasilenie dziatalnosci
inwestycyjnej oraz salda emisji gazéw cieplarnianych z gleb i od zwierzat gospodarskich.
W ocenie zastosowano skumulowany wskaznik wzglednej dobroci.

Propozycje konstrukcji i wykorzystanie tego wskaznika uwazam za jeden z walorow
pracy.

Koricowa cze$¢ pracy stanowia przedstawione na 3,5 stronach wnioski. Autor
podsumowuje w tej czesci przede wszystkim wyniki swoich badan. Akcentuje jednak rowniez
fakt, ze praca miata na celu wypetnienie luki w literaturze ekonomiczno-rolniczej. Uwazam,
ze to zamierzenie udato sie zrealizowac. Badania pozwolity bowiem na stwierdzenie
zwigzkow i zaleznosci pomiedzy dziataniami ograniczajagcymi niekorzystny wptyw produkcji
rolniczej na srodowisko a efektami ekonomicznymi i mozliwosciami rozwoju gospodarstw
zaliczanych do réinych kategorii (rozwojowe, problemowe, schytkowe), takze w zaleznosci
od jakosci gleb. W badaniach uwzgledniono tez szereg zaleinosci np. wyksztatcenie i wiek
kierownika gospodarstwa a dziatania ograniczajgce emisje gazow cieplarnianych i efekty
ekonomiczne. Uwzgledniono réowniez wptyw lokalizacji gospodarstw na obszarach ONW.
Efektem badan jest, miedzy innymi, charakterystyka 2 grup gospodarstw tj. ograniczajacych
emisje gazow cieplarnianych do atmosfery i grupy Il legitymujacej sie¢ wiekszg emisjg gazéw
cieplarnianych (niekorzystnie wptywajacych na srodowisko).

Wykaz literatury (bibliografia) jest obszerny, obejmuje bowiem 277 pozycji
i 7 informacji ze stron internetowych. Z uwagi na szeroki zakres rozwazan (rozdziaty Il i )
i ztozono$¢ metodyki oraz szerokie stosowanie metod statystycznych i ekonometrycznych tak
duza liczba pozycji, takze zagranicznych jest uzasadniona. Autor odwotuje sie do nich
w pracy, w sposéb poprawny, tzn. podajac autoréw, rok wydania i strony odpowiednich
opracowan.

Przedstawiona w pracy analiza jest przeprowadzona na reprezentatywnym materiale,
a wnioskowanie jest oparte na srednich z lat 2005-2010, co eliminuje wptyw wahan rocznych
(sezonowych). Walorem pracy jest szerokie wykorzystanie metod statystycznych
i ekonometrycznych. Swiadczy to o cennej umiejetnosci Autora postugiwania sie wieloma
metodami. Praca jest generalnie przygotowana poprawnie pod wzgledem jezykowym
i stylistycznym. Liczba usterek stylistycznych i btedéw literowych, ktére zaznaczytem na

stronach tekstu, jest stosunkowo niewielka.



Uwazam, ze recenzowana rozprawa doktorska ma szereg waloréw poznawczych,
naukowych, metodycznych i informacyjnych. Dostarcza ona przestanek do ukierunkowania
badan oraz dziatalnosci doradczej. Zastosowana metodyka po pewnych udoskonaleniach
i adaptacjach moze i powinna by¢ wykorzystywana do badan odnoszacych sie do innych
typow gospodarstw funkcjonujgcych w systemie Polskiego FADN.

Biorgc pod uwage wszystkie wyizej wskazane aspekty i oceny czastkowe prace
oceniam pozytywnie.

Jednak po wnikliwym zapoznaniu sie z pracg z pozycji i obowigzku recenzenta
przedstawiam kilka uwag, w czesci zapewne dyskusyjnych. Mysle, ze niektére z nich mogg
by¢ podstawg dyskusji, ktéra powinna by¢ integralnym elementem publicznej obrony

dysertacji doktorskie;j.

Uwagi szczegotowe

»”

1. Uwazam, ze rozdziat V ,Reprezentatywnosc¢ analizowanych gospodarstw ...”, majacy
objetosc tylko 3 strony mogtby stanowi¢ podrozdziat w rozdziale IV ,,Cel i metoda badan”.
Ewentualny tytut rozdziatu mogtby wowczas brzmiec ,Cel, materiat i metoda badan”.
Takie potaczenie nieznacznie zwiekszytoby objetos¢ rozdziatu IV lub sktonito do jego
skrdcenia.

2. Pokazujac zréznicowanie, wielkosci emisji wedtug wojewddztw (np. wg A. Zaliwskiego na
stronie 42) dobrze bytoby pokaza¢ (zaakcentowacd) czy skomentowac uwarunkowania
takiego stanu, uwypuklajgc zwigzki przyczynowo-skutkowe. Przypuszczam, ze przyczyng
najwyzszego spadku emisji podtlenku azotu w wojewddztwach podkarpackim,
matopolskim i Swietokrzyskim byto wydatne obnizenie zuzycia nawozdéw azotowych, jako
efekt ekstensyfikacji rolnictwa w regionach o duzym rozdrobnieniu agrarnym, a takze

znaczne obnizenie obsady zwierzat gospodarskich. Uwazam zatem, ze w ocenach emisji

nie nalezy pomijac¢ specyfiki rolnictwa w regionach.

3. Niektére metody statystyczne np. metode Warda mozna byto przedstawic nieco krécej,
zwiaszcza, ze Autor odwotuje sie do odpowiednich pozycji literatury, gdzie te metody
sq prezentowane. W pewnym zakresie dotyczy to takze innych metod, wymienionych

w rozdziale IV.



10.

Wedtug mnie na stronie 91 (w dolnej czesci tej strony) zastosowano jakis skrét myslowy,
piszac ,Udziat gospodarstw z saldem dodatnim wynidst bowiem 40,4%, za$ pozostatych
72,7”. To zdanie nalezy inaczej powigzac ze zdaniem poprzednim i przeredagowac zapis,

gdyz czytelnik moze zrozumieé, ze suma obu grup gospodarstw wynosi 113,1%.

Moim zdaniem, niezbyt zreczne jest okreslenie ,dodatni zysk z zarzgdzania” str. 95.

Wedtug mnie chodzi tu o wynik. Zysk ze swej istoty to wynik dodatni.

W rozdziale Il (strona 54) kilkakrotnie pojawito sie okreslenie ,deforestacja” jako
przeciwienstwo ,forestacji”. Mysle, ze lepiej bytoby zastosowac polskie okreslenia —
lesistos¢ (wzrost lesistosci, spadek, zmniejszenie lesistosci). Oczywiscie mam
swiadomos¢, ze do analiz naukowych wprowadza sie czesto terminy z obcych jezykow.
Uwazam, ze czasem nie jest to konieczne, zwtaszcza gdy moina znalei¢ polskie

odpowiedniki.

W przypadku przygotowania pracy do druku (w catosci lub w czesci) proponuje

rozwazenie mozliwosci skrocenia tytutdw rozdziatow V, VI i VILI.

Uwaziam, ze ze wzgledu na forme i sposéb uogdlnienia badan w koricowej czesci pracy
bardziej uzasadniony bytby tytut ,Podsumowanie”. Wnioski, z reguty maja charakter
bardziej syntetyczny, chociaz w niektérych osrodkach naukowych stosuje sie takie ujecie,

jakie zastosowat Autor.

Za kwestie do dyskusji uwazam rozwazenie mozliwosci potaczenia rozdziatow Il i i,
z uwagi na fakt, ze oba dotyczg oceny stanu badan i majg charakter przegladu literatury
i stanowig przestanke podjetych badan. Poglad ten nieco zweryfikowatem po zapoznaniu
sie w sposob szczegétowy z trescig obu rozdziatdow. Sadze jednak, ze w przypadku
publikowania pracy warto rozwazy¢ mozliwos¢ skrocenia i potgczenia obu rozdziatow.
Wspdlny tytut mogtby brzmie¢ ,Srodowiskowe i organizacyjno-ekonomiczne
uwarunkowania oraz mozliwosci ograniczania emisji gazéw cieplarnianych

w gospodarstwach rolnych”. Jest to tylko propozycja.

W bibliografii obok pozycji z ostatnich lat (najnowszych) znajduja sie takze opracowania
wydane wiele lat temu. Nie jest to jednak zarzut, lecz uzasadnienie (wyjasnienie) takiej

sytuacji. Zakres i sposob analizy, pokazanie ewolucji opinii na temat znaczenia czynnika



ziemi wymagaty odwotywania sie do ,historycznych prac” z XVIII czy XIX wieku, czasem

cytowanych za posrednictwem innych autoréw.

Ocena koricowa

Recenzowana rozprawa obejmuje szeroka game problemoéw. Zakres wykorzystanych
informacji wystarczytby na przygotowanie 2 odrebnych prac. Jedng z nich mogtaby by¢
monografia powstata z potaczenia rozdziatéw Il i IV, a drugg wtasciwie rozprawa doktorska.
Uwazam to za walor pracy doktorskiej, ktéra moie by¢ irédtem powstania 2 bardzo
ciekawych publikacji. Sadze, ze obie prace znalaztyby szerokie grono zainteresowanych.
Pragne podkresli¢, ze Autor potrafi w sposéb krytyczny spojrze¢ na wyniki swoich badan.
Dowodem tego jest zapis na stronie 131 ,Ta rozprawa nie wyczerpuje wszystkich watkow,
sktadajgcych sie na szeroka problematyke ograniczania w gospodarstwach rolnych emisji
gazow cieplarnianych do atmosfery, nie jest tez wolna od stabosci statystycznych,
wynikajgcych ze stosunkowo matej liczebnosci gospodarstw poddanych analizie”.
Z pogladem tym niezupetnie sie zgadzam. Uwaiam, ze wysoka reprezentatywnosé
i liczebnosé populacji prébnej (254 gospodarstwa) w znacznym stopniu ostabiajg te obawy
Doktoranta.

Znaczna cze$¢ moich uwag oraz sugestii ma charakter dyskusyjny i jest nakierowana
na doskonalenie warsztatu naukowego (badawczego, analitycznego) oraz na rozszerzenie
grona os6b zainteresowanych wykorzystaniem wynikow badan. Nie umniejszajg one wysoce
pozytywnej oceny pracy.

Praca sktania do dyskusji, dostarcza poteinego tadunku wiedzy i zacheca
do podejmowania podobnych préb analiz w odniesieniu do innych typéw gospodarstw
lub okreséw poddawanych ocenie. Posiada szereg walorow metodycznych. Ma znaczenie
naukowe i poznawcze. Wnosi istotny wkifad do osiggnie¢ nauk ekonomicznych
i ekonomiczno-rolniczych. Autor wykazat sie umiejetnoscig wieloaspektowego spojrzenia na
problemy wptywu emisji gazow cieplarnianych na efekty ekonomiczne i mozliwosci rozwoju
gospodarstw specjalizujgcych sie w produkcji zbodz, roslin oleistych i biatkowych. Potrafi
On wykorzystywac do organizacji badan i analizy ich wynikéw zaréwno wtasng wiedze jak
i literature z zakresu agronomii, ekologii oraz ekonomiki rolnictwa. Praca ma takie wymiar

i znaczenie praktyczne.
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Praktyczny wymiar rozprawy, wedtug mnie, charakteryzuje ostatnie zdanie (str. 131)
.Niemniej jednak w rezultacie zastosowanie wybranych narzedzi analizy efektywnosci
ekonomicznej, technicznej oraz oceny mozliwosci inwestycyjnych dowiodta ona, ze mozliwe
jest efektywne funkcjonowanie gospodarstw rolnych z korzyscig dla stabilnosci klimatu”.
Oczywiscie chodzi tu o gospodarstwa specjalizujagce sie w uprawach polowych zboz oraz
roslin oleistych i biatkowych. Autor wykazat, ze jakos¢ gleb nie jest czynnikiem
przesadzajagcym o duzej efektywnosci gospodarowania. Gospodarstwa o relatywnie wysokiej
efektywnosci technicznej wystepowaty rowniez w grupie (zbiorze) o niskiej jakosci gleb.
Korzystne efekty ekonomiczne zalezaty w duzym stopniu ,od samych kierownikéw
gospodarstw, a doktadnie od ich wiedzy z zakresu technologii i techniki w uprawie”
(str. 118).

Po wnikliwym przestudiowaniu pracy, stwierdzam, ze spetnia ona wymogi stawiane
rozprawom doktorskim zgodnie z artykutem 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku
o stopniach i tytule naukowym (Dz.U. Nr 65, poz. 595 z pdin.zm.). Wedtug mojej oceny
recenzowana rozprawa doktorska moze by¢ podstawa do ubiegania sie o stopien doktora
nauk ekonomicznych.

Stawiam wiec wniosek do Rady Naukowej Instytutu Ekonomiki Rolnictwa

i Gospodarki Zywnosciowej — PIB w Warszawie o przyjecie rozprawy i dopuszczenie

%&Q&f@ Mib

mgr inZ. Marka Zielinskiego do publicznej jej obrony.

Putawy, 2015.02.03



