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Miejsce i rola produkcji zywca trzodowego w
Polsce

Rola produkcji zywca w Polsce i w wybranych
Krajach

Potencjal produkcyjny i organizacja produkcji
badanych gospodarstw

Koszty | efekty badanych gospodarstw

Czynniki determinujace rozwaoj gospodarstw
trzodowych
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Wprowadzenie S %,
Zywiec wieprzowy — podstawowy element -‘Z
produkcji zwierzecej %077 o0\
W 2000 r. udziat zywca wieprzowego w towarowej
produkcji zw. wynosit — 37,6%, a 2012 r. -25,5%,
wzrost udziatu zywca drobiowego z 12% do 22%

Spadek liczby gospodarstw z trzoda z 760,5 tys. w
2002 r.do 397,6 tys. w 2010 r.1 260 tys. w 2012 r

Ujemne saldo handlu wieprzowing w ujeciu

ilosciowym: z -278 tys. t. w 2009 r. do -163,2
tys. t. w 2013 .,

wartosciowym: z -524,5 min euro
do -353 min w 2013 r.
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Wprowadzenie Y

= Wzrost importu zywych zwierzat w tys.
sztuk:

z 404,9 w 2007 r. do 5126,3 w 2013r.
w tym udziat sztuk do 50 kg.

76% (2007)

73,4% (2013)

= Tendencje zmian w kosztach
czynnikow produkciji i cen produktow
rolnych
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Tendencje zmian w Kosztach czynnikow € 2
produkcji i cen produktow rolnych
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== Ceny zhytu produktow rolnych Prices of agricultural products

== Ceny srodkow produkji kupowanych przez rolnikow Prices of goods bying by farmers
A Wynagrodzenia w gospodar narodowe] Salary in the national economy
===V skaznik nozyc cen w okresie Price scissors during the period

==t=\\'skaznik nozyc cen w roku Price scissors in the year




Wprowadzenie ¢ "

Cel badan:

Ocena dzialalnosci produkcyjnej ]
ekonomicznej gospodarstw nastawionych na
produkcje zywca wieprzowego Polsce oraz
okreslenie Iich  efektywno$ci na tle
analogicznych  gospodarstw  wegierskich,
niemieckich, dunskich 1 holenderskich w
latach 2009-2011 oraz okreslenie kierunkow
Ich rozwoju



Zrodia danych i metody
= Dane z gospodarstw trzodowych
Europejskiego FADN w latach 2009-2011

Liczebnos¢ badanych gospodarstw
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Klasy SO Polska Wegry Niemcy Dania Holandia
Tys. euro
8-25 2005-2044 149 - 477
25-50 2300-2308 41 - 46 336-505 19
50 — 100 | 1624 -1641 46-53 515-525 60 518-543
100 - 500 | 1690-1707 28 1451-1452 476 518
500 i 275 - 292 22 - 31 808-851 1109 286
wiecej




Zrodta danych i metody

Wskazniki oceny

- potencjatu produkcyjnego,
- organizacji produkcii,

- kosztow,

-efektywnosci produkcji.
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Zrédta danych i metody ‘90“‘“'“-“"5"@_

O
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= Potencjal produkcyjny gospodarstw:

Powierzchnia uzytkow rolnych (ha),
Udzial gruntow dzierzawionych (%0),
Naklady pracy (AWU/100 ha UR),

. Udzial pracy wlasnej (%),

Wartos¢ aktywow (tys. euro/ha),

S gk W

. Udzial kapitalu wlasnego w pasywach (%)



Zrédta danych i metody Y

= Organizacja produkcji

1. Udziat zb6z w pow. zasiewow (%),

2. Obsada trzody chlewne]
(SD/gospodarstwo | 100 UR),

3. Udziat produkcji zwierzecej w
catkowitej produkcji gospodarstwa (%)



Zrodta danych i metody §°®M'i

= Koszty orr 20
1. Koszty ogotem (tys. euro/ ha UR),

2. Koszty bezposrednie (tys. euro/ha UR),
3. Koszty pasz z zakupu i wiasnych

NTOFOTES

(euro/SD),

Koszty pracy najemnej (euro/ha UR),
Koszty czynszu dzierzaw. (euro/ha UR),
Koszty odsetek (euro/ha UR),

Koszty amortyzacji (euro/ha UR).
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Zrodta danych i metody S -‘

—

3 Efekty ‘0071 _-ao'\b‘

T S

0

Produktywnosc¢ ziemi (tys. euro/ha UR),
Produktywnosc¢ aktywow (krotnosc),
Dochod z gospodarstwa (tys. euro/AWU)

. Wydajnosc¢ pracy (tys. euro/AWU),

Dochodowos¢ ziemi (tys. euro/ha UR),

Dochodowos¢ pracy wiasnej
(tys. euro/FWU),

. Udziat doptat w dochodzie z gosp. (%),
. Udziat doptat w przychodach z gosp. (%).



Zrodta danych i metody §°®M'i“

= Efekty c.d.

8. Dochod z zarzadzania (tys. euro/gosp.),
9. Parytet dochodowy A (%),

10. Parytet dochodowy B (%),

11. Stopa inwestycji netto (%)
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Koszty uzycia wlkasnych czynnikéw produkcji z
Kraje Wielkos¢ gospodarstwa w SO (tys. euro) typ: 51/52 On A
8 -25 25 - 50 50 -100 100- 500 500 i wiecej -
Koszty ziemi (euro/ha)
Polska 49,5/62,7 53,61/55,3 57,1/59,6 68,3/40,8 55,7/163,0
Wegry 86,7/32,6 67,4/21,5 102,5/153,6 124,3/119,3 108,6/225,4
Niemcy -/~ 251,0/96,8 | 356,8383,1 376,2/347,5 284,6/392,4
Dania -/- -/- 140,3/- 601,5/828,3 851,8/639,8
Holandia -/- -/- 748,6/- 1364,1/1412,0 2234,9/1510,9
Kraje Koszty pracy w rolnictwie (euro/h)
Polska 2,00/2,45 1,70/2,29 1,80/2,00 2,30/2,20 3,30/2,70
Wegry 1,97/2,33 1,95/2,00 2,30/2,20 2,70/2,40 4,00/3,40
Niemcy -/- -/5,40 8,60/8,70 8,70/8,90 10,80/10,0
Dania - 26,90/- - 22,50/23,80/ 22,80/21,70
Holandia -- - 14,90/27,20 16,20/28,60 19,40/17,80
Kraje Koszt pracy w gospodarce narodowej Koszt kapitalu wg obligacji 10-
(euro/h) letnich (%0)
Polska 4,36 5,97
Wegry 4,53 8,00
Niemcy 22,00 3,90
Dania 25,00 4,05
Holandia 22,00 4,05




Miejsce | rola produkcji
Zywca wieprzowego w
Polsce
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Struktura towarowej produkcji oo@‘“.“ﬁo

rolniczej w latach ® gl
2000 — 2012 207, o
2000 2005 2012
Wyszczegolnienie min zi % | min zi % | min zi %
Towarowa produkcja roln. 33491,4 42907,0 74966,7
’ 100,0 ’ 100,0 ’ 100,0
Wskaznik zmian (2000=100) 100,0 128,1 223,8
w tym: produkcja roslinna 12541,0 37 4 16605,6 38.7 33329,9 444
Wskaznik zmian (2000=100) 100,0 ' 132,4 ’ 265,7 '
produkcja zwierzeca 20950,4 62.6 26301,4 613 41636,8 55 6
Wskaznik zmian (2000=100) 100,0 ' 125,5 ’ 198,7 '
Produkcja mleka 67254 | 20,0| 84753| 197| 122059 | 16,2
Produkcja zywcea wolowego 20283 | 60| 25583| 59| 42514| 56
Produkceja zywea trzodowego 78857 | 235| 8340,4| 194 106214 | 14,1




Struktura towarowe]j produkcji zwierzecej vg,@‘“.‘”’i

latach 2000 - 2012
2000 2005 2012%%,, o\*
Wyszczegolnienie min zi % | min zl % | minzl %
Towarowa produkcja zwierzeca 20950,4 |100,0 | 26301,4 | 100,0 | 41636,9 | 100,0
w tym: bydlecy 2028,3 96 2558,3 97 4592,7 11.0
Wskaznik zmian (2000=100) 100,0 ’ 126,1 ’ 226,4 ’
trzodowy 7885,7 8340,4 10621,4
Wskaznik zmian (2000=100) 1000 |37 l1057 |31 |1316 |%°°
drobiowy 2499,3 4472,5 9194,0
’ 11 ’ 17 ’ 22
Wskaznik zmian (2000=100) 100,0 9 11789 001 3678 0
Produkcja jaj kurzych 1376,5 6.5 19868 |, 5 3399,0 31
Wskaznik zmian (2000=100) 100,0 ’ 144,3 ’ 246,9 ’
Produkcja mleka 6725,4 8475,3 12721,3
’ 32,1 ’ 32,2 "1 30,5
Wskaznik zmian (2000=100) 100,0 126,0 189,1
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Zmiany w pogiowiu trzody chlewnej w o*‘*“.io

latach 1990 - 2012
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Zmiany w liczbie gospodarstw i poglowiu trzodyo@

Z

chlewne]j s ‘
@o” - 20'\&
Wyszczegolnienie 2000 2010 2012
Poglowie trzody chlewnej (tys. szt.) 18628,9 15278,1 11581,3
Wskaznik zmian (2000=100) 100,0 82,0 62,1
Gospodarstwa utrzymujace trzode 760 600 397 677 260.145
chlewng (tys. szt.) 100.0 59 9 342
Wskaznik zmian ( 2000=100) ’ ’ ’
Gospodarstwa utrzymujace 452,300 251,899 188,647
prosieta (tys. szt.) 100,0 55,6 41,4
e otk s 0R) | a5 | me | s
100,0 156,7 181,6




Zmiany w strukturze poglowia trzody chlewnej

latach 2007 -2012
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@o” - 20'\&
Wyszczegolnienie 2007 2010 2012
Poglowie trzody chlewnej (tys. szt.) 18100,000 | 15278,100 | 11581,300
Poglowie trzody w stadach do 50 szt. 6208,300 | 3936,471 | 2710,020
Poglowie trzody w stadach 50-200 szt. 6552,200 | 4170,200 | 2849,000
Poglowie trzody w stadach >=200 szt. 5339,500 | 7180,707 | 6022,300
Zmniejszenie pogt. w stadach do 50 szt. - -2271,829 | -3498,280
Wskaznik zmniejszenia (%0) 100,0 -36,6 -56,4
Zmniejszenie pogl. w stadach 50-200 szt. - -2382,000 | -3703,200
Wskaznik zmniejszenia (20) 100,0 -36,4 -56,6
Zmniejszenie pogl. w stadach do 200 szt. - -4653,829 | -7201,480
Wskaznik zmniejszenia (%) 100,0 -36,5 -56,5
Zwiekszenie pogl. w stadach >=200 szt. - 1841,207 682,800
Wskaznik zwiekszenia (%) 100,0 34,4 12,7




Zmiany w poglowiu trzody w Polsce w latach 1990-20120&‘*‘“"5‘0«

w ukladzie przestrzennym (wedlug wojewodztw) — og()lef“ﬁ
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Zmiany w pogtowiu trzody w Polsce w latach 98

2012 w uktadzie przestrzennym (wedtug

wojewodztw, sztuk/100 ha UR) %079 g0\

tys.szt./100 ha UR

250

W 1990

m2000 w2011 w2012




Zmiany w obsadzie trzody chlewnej w latach @o“‘mw'f‘@%
2002 - 2010 )
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Réznica w obsadzie trzody chlewnej na 100 ha UR
(w punktach procentowych) wzrost
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Produkcyjnosé trzody | spozycie miesa Wleprzovv%go.\
drobiowego w Polsce w latach 2005 - 2013 %7, 50t

Lata Produkcja zywca | Uboj trzody w | Spozycie migsa w kg/osobe
kg/szt. stanu Sredniego | % poglowia

Wieprzowego | Drobiowego
2005 140,0 128,0 39,0 23,4
2008 161,0 143,0 42,7 24,1
2009 153,0 133,0 42,4 24,0
2010 160,0 132,0 42,2 24,6
2011 178,0 146,0 42,5 25,0
2012 191,0 148,0 39,0 26,1
2013 176,0 137,0 36,0 27,0




Struktura zakladow miesnych w Polsce w

latach 2000 - 2012

W
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&071 _ooN
fpa;l;‘:]’{o‘:;‘?;gf: Lata 2000 2005 2012
razem 2602 1255 848
uboju o duzej zdolnos$ci produkcyjnej 1037 510 802
o malej zdolnosci produkcyjnej 1565 745 46
razem 2419 1772 1162
rozbioru o duzej zdolnosci produkcyjnej 925 664 1132
o malej zdolnosci produkcyjnej 1494 1114 30
razem 2638 1740 873
przetworstwa 0 duzej zdolnosci produkcyjnej 762 595 871
o malej zdolnosci produkcyjnej 1876 1145 2
a\ latach 2000-2007 liczba zakladéw migsnych obejmowata podmioty zajmujgce sie ubojem, rozbiorem i przetworstwem bydta, Swir, owiec, kéz, koni i
strusi. Od 2008 roku uwzgledniano tylko jednostki zajmujace sie zwierzetami kopytnymi udomowionymi.

Zrédfo: St. Stec, na podstawie danych Gféwnego Inspektoratu Weterynarii za lata 2000-2012
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Rola produktow rolno — spozywczych w handlu
zagranicznym w latach 2010 - 2013 207720\
Wyszczegolnienie 2010 2011 2012 2013
Saldo handlu zagranicznego ogolem -55162,4 | -59658,5| -44709,0| -9595,7
(mln zh)
Saldo handlu zagranicznego produktami 10333,0( 10841,6| 18155,0| 24020,9
rolno-spozywczymi (mln zl)
Udzial prod. rolno-spoz. w eksporcie (%) 10,2 111 12,5 13,1
w imporcie 8,1 8,3 8,8 9,2
Udzial zw. zywych i mi¢sa w:
eksporcie produktow rolno-spozywezych 21,2 21,9 20,3 20,7
imporcie produktéow rolno-spozywezych 12,9 13,1 13,7 15,0
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Handel zagraniczny wieprzowing, drobiem i ¢
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Zzwierzetami zywymi
@o” - 20'\&
Wyszczegolnienie 2009 2010 2011 2012 2013
Eksport (tys.ton) w ekw. miesa 336,0| 418,0 503,0 588,0 660,0
Import (tys.ton) 614,0| 602,0 676,0 748,0 770,0
Saldo (ilosciowo, tys. ton) -278,0| -1840| -1/3,0| -160,0| -110,0
Saldo -5245| -336,0| -318,7| -323,1| -2/0,3
(wartoS$ciowo mln euro)
Handel drobiem w ekwiwalencie miesa (tys. ton)

Eksport 3410 456,0 492,0 583,0 455,0
Import 70,0 86,0 99,0 78,0 82,0
Saldo 2710 370,0 393,0 505,0 563,0
Handel trzodq chlewna (zwierz¢tami zywymi w tys. sztuk) w latach
2007 — 2013

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Eksport 434,0 418,8| 44272 274,4 102,8 138,8 107,8
Import 401,7 1124,6 | 1997,5 2285,3 | 2667,6 | 3824,3 5126,3
Saldo 32,3 -709,8 | -1155,3 -2011,1 | -2564,8 | -3685,5 -5018,5
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Potencjal produkcyjny gospodarstw trzodowych s

zaleznoS$ci od wielkosci ekonomicznej w latach °

M WIE(O(

3

2009-2012 207, _ oo\
Gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej (tys. euro)
Wyszczegolnienie Jedn.
<8 8-25 25-50 50-100 100-500
Liczba gospodarstw szt. 33 230 228 272 195
Wielkos$¢é ekonomiczna etlilio 6,65 16,26 36,47 71,35 169,66
Powierzchnia UR ha 7,62 13,17 23,54 35,80 56,45
Naklady pracy ogolem/ 100 | 5, 17,62 11,37 7.31 5,39 4,24
ha UR
Udzial pracy wlasnej w pracy | o 99,71  99,41| 9808| 9731| 70,91
ogolem
Wartos¢ aktywow/ ha UR tys.zt 19,05 19,61 20,40 22,09 28,67
Warto$¢ aktywow/ AWU tys.zt 108,13 172,42 278,98 410,20 673,89
Udzial srodkow trwalych w % 83,20 8140 79.08 78.05 7.4
aktywach
Udzial kapitalu wlasnego w % 99,00 96,10 93,00 88.40 83,50

pasywach




Organizacja produkcji w gospodarstwach trzodowy
zaleznosci od wielkosci ekonomicznej w latach 2009-201
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Gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej (tys. euro)
Wyszczegolnienie Jedn.
<8 8-25 25-50 | 50-100 | 100-500

Udzial zb6z w UR % 82,70 82,40 85,60 85,80 84,50
Obsada zwierzat SDrgOO 72,34 112,70 147,40 197,94 309,83
Trzoda chlewna SD 4,87 13,42 32,76 68,11 173,43
Obsada trzody chlewnej SD‘iOO 63,97 101,87 139,17 190,26 305,68
Udzial produkcji roslinnej % 41,80 35,40 31,90 28,00 21,50
Udzial produkcji zwierzecej % 57,70 64,10 67,60 71,70 78,30




Poziom i rodzaje kosztow w gospodarstwach oW
@) A

trzodowych w zaleznosci od wielko$ci ekonomicznej w W°
latach 2009-2012

O
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Gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej (tys.

Wyszczegodlnienie Jedn. euro)
<8 8-25 25-50 | 50-100 | 100-500

Koszty ogolem/ ha UR tys.zl 4,32 5,22 6,20 7,63 10,93
Koszty bezpos$./ha UR tys.zl 2,37 3,25 4,20 5,50 8,19
Pasze dla trzody z
zakupu/SD tys.zl 0,70 0,84 1,05 1,24 1,49
Pasze dla trzody wlasne/SD tys.zl 1,85 1,43 1,25 1,01 0,68
Pozostale koszty produkeji | oo | 10 0,09 0,09 0,11 0,13
zwierzecej/SD
S‘F’;’Zty pracy najemnej/ha z 7,22 11,38 | 2106 | 2514 | 18037
Koszty odsetek/ha UR 7 9,90 30,58 67,37 88,22 137,44
Iljgs“y czynszu dzierz./ha a | 1492 | 2601 | 5503 | 7186 | 9293

Koszty amortyzacji/ha UR 7 857,29 881,39 883,83 912,17 | 1100,43




Produktywnos¢ i

w zaleznosci o

efektywnos$¢ gospodarstw trzodowyefo,

d wielkos$ci ekonomicznej w latach
2009-2012

&071 go'\b‘
Gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej (tys.
Wyszczegodlnienie Jedn. euro)

<8 8-25 25-50 | 50-100 | 100-500
Produktywno$¢ ziemi tys. zl 4,30 5,87 7,36 9,34 13,56
Produktywno$¢ aktywow krot. 0,23 0,30 0,36 0,42 0,47
gg‘r’gt‘;'\‘,z?h“"“ St. Kkrot. 1,34 161 1,79  1,97] 2,09
Wydajnos$¢ pracy (P/AWU) tys. zi 24,41 51,65 100,71 173,41 318,67
Dochodowosé ziemi (D/ha) tys. zi 1,22 1,83 2,38 2,96 3,95
Dochodowos$¢ aktywow (D/A) % 6,42 9,33 11,67 13,38 0,14
?[;’/;'U:/‘t‘]’)w oS¢ pracy whasnej | s 6,96| 16,19| 3319| 56,42 116,10
Dochdd z zarzadzania tys. zi -15,52 -24.25 -23,41 26,13 117,58
Parytet dochodu (A)1 % 50,06 05,421 221,30 325,62 550,0
Parytet dochodu (B)2 % 27,24 63,30 129,81 220,60 454,00
Stopa inwestycji netto % -78,01 0,00 0,25 50,26 78,06
ggggagg&;w dochodziez 1 o 111,78|  67,75| 51,17| 40,76| 29,89
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Rola produkcji zywca w
Polsce | w badanych
Krajach



Miejsce Polski w produkcji zywca wieprzowego 1&‘“%\

drobiowego : §
‘0071 _20'\0‘

Kraje Migso wieprzowe Migso drobiowe Jaja

% Miejsce % Miejsce % Miejsce
Polska 7,6 V 10,6 AV 8,5 VII
Wegry 1,8 3,3 2,4
Niemcy 21,7 I 13,1 1 10,3 vV
Dania 8,6 vV 1,1 1,1
Holandia 7,6 \/ 6,2 10,0 VI
Francja 10,1 Il 14,6 I 13,4 I
Hiszpania 15,5 1 10,4 \% 11,7 1
Wilochy 6,9 Vi 10,6 AV 10,8 11
Wielka Brytania 3,1 12,8 11 10,2 V




Produkcja miesa wieprzowego i drobiowego w
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Polsce i w badanych krajach UE, w tys. ton
&071 ) 20'\0‘

Wyszczegolnienie 2009 2010 2011

mieso wieprzowe
Polska 1640 1850 1750
Wegry 423 418 389
Niemcy 4745 4928 5060
Dania 1898 1956 2019
Holandia 1814 1836 1842

mi¢so drobiowe
Polska 1185 1305 1330
Wegry 388 377 410
Niemcy 1460 1623 1663
Dania 180 180 180
Holandia 726 740 762
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Poziom koncentracji chowu trzody chlewnej w ¢

Polsce | wybranych krajach UE w 2010 roku

Q

M Wig, o

Y

&071 ) 20'\0‘

Wyszczegolnienie Polska |Wegry| Niemcy | Dania |Holandia
Liczba gospodarstw z trzoda (tys.) 388,5| 183,1 60,1 51 7,0
Liczba $§win (tys.) 15244,2| 3207,9| 27571,4| 13173,1 12255
Liczba Swin w gospodarstwie (szt.) 39,2 17,5 458,8| 2583,0 1750,7
Udzial gospodarstw z 1-49 Swiniami (%) 85,5 99,0 41,8 11,8 5,7
Udzial gospodarstw z 50-199 Swiniami 11,9 0,7 16,5 5,9 10,0
Udzial gospodarstw z ponad 200 Swiniami 2,6 0,3 419 82,4 85,7
Udzial $win w stadach do 49 szt. 25,6 221 1,0 0,1 0,03
Udzial swin w stadach 50-199 szt. 27,3 3,3 3,9 0,2 0,7
Udzial $win w stadach ponad 200 szt. 47,11 746 95,1 99,7 99,3

Zrédlo: [Statistisches Jahrbuch iiber Erndhrung 2012].
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Produkcja zywca wieprzowego mimo wzrostu o 34,6% - 20"
latach 2000-1012 zmniejszyla swoj udzial w towarowe;j
produkcji zwierzecej o 12,4 p.p., z 37,4 do 25,5%. Nadal
stanowi wazny segment towarowej produkcji rolnicze;
W latach 2007 — 2012 wystapil spadek poglowia trzody
chlewnej 0 36% (z 18,1 do 11,6 min sztuk)
Spadek wystapil w gospodarstwach utrzymujacych stada
do 200 sztuk o 7,2 min, a wzrost w gospodarstwach
wi¢kszych o 0.68 min sztuk
Trwale relacje miedzy kosztami czynnikow produkcji
(pracy i sr. produkcji), a cenami produktow rolniczych
byly czynnikiem sprawczym wzrostu koncentracji
produkcji i1 spadku liczby gospodarstw trzodowych
W latach 2000 — 2012 zmniejszyla sie liczba gospodarstw
trzodowych o 500,5 tys. czyli 0 66%0, z 760,6 do 260,1 tys.
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Mimo silnego spadku liczby gospodarstw poziom 07, oot
koncentracji chowu trzody chlewnej w gospodarstwach
polskich byl b. niski. W 2000 r. srednio w gosp. Polskich
utrzymywano 39 sztuk swin, bylo to 12 razy mniej niz w
Niemczech, 66 razy i 45 razy mniej niz w Danii i Holandii,

W Polsce w tym roku w stadach 200 sztuk i wi¢gkszych
utrzymywano 47% poglowia, a w Niemczech, Danii i
Holandii ponad 95% poglowia trzody chlewnej,

Wystapilo silne i poglebiajace si¢ zroznicowane regionalne
poglowia trzody chlewnej, w 2000 r. w dwoch woj. bylo
38,2%, a 2012 r. 44,9% poglowia trzody chlewnej

W tym oKkresie najwieksze spadki wystapily w woj.:

mazow. -45,2%, lubelskim -47% i kuj.—pom. -31,4%
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Polskie gospodarstwa trzodowe w poréwnaniu do gospodarstw |
niemieckich, dunskich i holenderskich dysponowaly Wle;ks%zi 2
powierzchnig i nakladami pracy, jednak znacznie nizsza

wartoscig aktywow w przeliczeniu na 1 ha URi1 AWU,

Poziom intensywnoS$ci w gospodarstwach polskich i wegierskich
byl zdecydowanie nizszy niz w pozostalych,

Produktywnos¢ ziemi i wydajnos¢ pracy w gospodarstwach
polskich i wegierskich byla zdecydowanie nizsza niz w
pozostalych gospodarstwach, natomiast wyzsza byla
produktywnos¢ aktywow,

Dochodowos¢ ziemi w gospodarstwach polskich i wegierskich
byla wyzsza niz w pozostalych. W gospodarstwach dunskich
byla ujemna.
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* Dochodowosc¢ pracy wlasnej we wszystkich gospodarstwagh _ .
poza dunskimi byla dodatnia, jednak zroznicowana

* Subwencje do dzialalnosci operacyjnej byly glownym
czynnikiem wplywajacym na poziom dochodu z
gospodarstwa, w gospodarstwach mniejszych udzial
subwencji zawarty byl w przedziale 40-60%, w duzych
przekraczal 100%

* Dochod z zarzadzania w gospodarstwach polskich i
wegierskich w klasach wielkosci ekonomicznej powyzej 100
tys. euro SO byl dodatni, natomiast w pozostalych klasach i
gospodarstwach byl ujemny, szczegolnie niski dunskich



M Wig, o
<

Whnioski s '\

O
9071 - 20'\

* Biorgac pod uwage dochod z zarzadzania, stope inwestycji
netto i parytet dochodowy stwierdzi¢ nalezy, ze ograniczone
szanse rozwojowe maja polskie gospodarstwa trzodowe o
wielkosci ekonomicznej: S0 — 100 tys. euro, natomiast pelne
szanse rozwojowe posiadaja gospodarstwa o wielkosci 100 —
500 tys. euro i wieksze. Mocno ograniczone szanse
rozwojowe maja gospodarstwa niemieckie, dunskie i
holenderskie

« Podstawowym sposobem wzrostu | rozwoju produkcji
zywca wieprzowego w Polsce jest profesjonalizacja
produkcji, dzi¢eki zwi¢kszeniu skali produkcji w
gospodarstwach, specjalizacji produkcji (produkcja prosiat
i tucznikow), pozioma integracja producentow zywca i
pionowa integracja producentow surowca z zakladami
miesnvmi.



Dziekujemy za uwage



