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Rola Wielkiej Brytanii — budzet UE
| wymiana handlowa z Polskag
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= 23% dodatniego salda rol.-spoz. Polski
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Plan wystapienia

1. Negocjacje w sprawie brexitu a negocjacje
ws. kolejnych WRF i przysztosci WPR

= mozliwe scenariusze, gtowne problemy
W negocjacjach oraz szacunki dotyczgce ,Brexit gap”

2. Brexit a polski sektor zywnosciowy
= mozliwy wptyw brexitu na WPR i jej finansowanie

= mozliwy wptyw brexitu na wymiane handlowg miedzy
Polskg a Wielkg Brytanig

3. Podsumowanie



Rownolegte procesy negocjacyjne

Negocjacje ws. wystapienia WIk. Brytanii Negocjacje ws. WRF i WPR

29.03.2017 uruchomienie procedury wyjscia styczen raport grupy Montiego ws.
z UE zgodnie z art. 50 TUE 2017 systemu zasobdw witasnych
29.04.2017 spotkanie UE-27 — wytyczne marzec Biata Ksiega KE nt. Przysztosci
dla negocjacji ws. brexitu 2017 Europy
05.2017- negocjacje UE-27-UK na temat czerwiec Reflection Paper — dokument KE
-10.2018 warunkow wystgpienia UK 2017 otwierajgcy debate na temat
od 10.2018 porozumienie musi uzyskac przysziosci finansow UE
przygotowanie  poparcie co najmniej 20 PCz XI/XI Zielona Ksiega KE dot.
umowy i jej zamieszkiwanych przez co 2017 Przysztosci WPR
ratyfikacja najmniej 65% ludnosci + . : .
ratyfikacja w PE + ratyfikacja grudzien konkluzje Rady Europejskiej —
w PCz 2017 wytyczne dla WRF
29.03.2019 data wyjscia Wielkiej Brytanii marzec projekty wnioskow legislacyjnych
z UE 2018 KE dla WPR
jesli brak 29.03.2019 WIk. Brytania maj projekt wniosku legislacyjnego
porozumienia przestaje by¢ cztonkiem UE, 2018 KE dla WRF po 2020 .
mozliwosc¢ przedtuzenia
negocjacji pod warunkiem 2018-2020 witasciwe negOCjaCje (201 9-
jednomysinej zgody UE-27 wybory, nowa kadencja PE i KE)

= Odrebny proces negocjacji w sprawie przysztych relacji handlowych WIk. Brytania—UE27,
z formalnego punktu widzenia UE moze negocjowac i podpisywac takie porozumienia z panstwami
spoza UE, proces negocjacji i przygotowania umowy rozciggniety bedzie wiec na okres po
wystagpieniu WIk. Brytanii (w zwigzku z tym konieczno$¢ wypracowania porozumien przejsciowych).
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Jaki model przysztych relacji Wielkiej Brytanii i UE-277?

» wszystkie warianty oznaczajg
pogorszenie warunkoéw wymiany

Europejski Obszar handlowej produktami rolno-spozywczymi

=
Gospodarczy = miedzy UE-27 i WIk. Brytanig
model norweski &% (w roznym zakresie):
=
Porozumienia o) * w scenariuszu WTO ("hard Brexit”)
bilateralne @ analizy wskazujg na znaczne
model szwajcarski ograniczenie wzajemnego handlu
(ok. — 62%) (Belllora i Fouré, 2017).
Czesciowa unia
celna Komisja Skarbu Izby Gmin (raport z 27.05.2016):
model turecki Jest mato prawdopodobne, by relacje gospodarcze
Wielkiej Brytanii z UE byty takie same jak te, ktore
Umowy fgczg inne kraje z UE. Jako duzy kraj europejski,
0 pogtebionych FTA . Wielka Brytania bedzie dazyé do catkiem
model kanadyjski 5 nowego porozumienia (unique arrangement)
% i prawdopodobnie je osiggnie. Jakkolwiek zapisy
WTO wprowadzenie a tak{'egq porozumignia okreslac i Waru57kowaé bedag
cet wynikajacych EE dwie sity: stgnow:ska pozo_stfaiych pansﬁfv
7 KNU T cztonkowskich UE oraz opinia spoteczenstwa

brytyjskiego.



Interesy stron i problemy w negocjacjach

= Wielka Brytania: nacisk na kwestie handlowe

» UE-27 (negocjacje prowadzi KE): uzaleznienie rozmow nt. porozumien
handlowych od porozumienia w sprawach finansowych

« obecne zobowigzania WIK. Brytanii 2014-2020 (n+3), RAL + koszty rozwodu

» odrebna kwestia: rozwigzanie problemu luki budzetowej w dochodach UE-27
po wystgpieniu UK (poza ramami negocjacji UE-27-UK, jednak wptywac bedzie
na nig wybrany model relaciji)

* luka z tytutu niepojawienia sie wptaty UK do budzetu UE bedzie duzo wieksza niz
obnizka wydatkow z budzetu UE z powodu wystgpienia UK

» RO6zne szacunki luki w dochodach UE (ze wzgledu na uwzglednianie
roznych rodzajow zasobow wiasnych, kwot z rabatami i bez, konkretnych lat

w analizie)

Kawecka-
Wyrzykowska (2017)

16,6 mld EUR Srednio rocznie

wptaty UK nieuwzgledniajgce rabatu minus
transfery do UK, $rednia dla 2014-2015

Begg (2017)

17 mld EUR sSrednio rocznie

jw.

Haas i Rubio (2017)

10,2 mld EUR Srednio rocznie

wptaty UK z rabatem minus transfery do UK,
Srednia dla 2014-2016

Nunez Ferrer i Rinaldi
(2016)

7,1 mld EUR Srednio rocznie

jw., tylko 2014 .




Scenariusze KE dotyczace przysziosci
finansow UE ze szczegélnym uwzglednieniem
WPR

‘l' kontynuacja

nizszy relatywny udziat WPR w wydatkach UE
w celu finansowania nowych priorytetow

mniej wspolnych dziatan

znaczgco ograniczone kwoty na WPR,
brak finansowania nowych priorytetow

nizszy relatywny udziat WPR w wydatkach UE,
nowe budzety poza WRF

radykalna zmiana koncepcji

ograniczony udziat WPR w mniejszym budzecie UE,
priorytety o bardzo duzej europejskiej VA

‘l, niektore panstwa robia wiecej

zZnacznie wiecej wspolnych dziatan

wyzsza kwota na WPR w ramach znaczaco
zwiekszonego budzetu UE

Zrédfo: oprac. na podstawie Dokumentu otwierajgcego debate na temat przysztosci finanséw UE,
Komisja Europejska, COM(2017) 358 z dnia 28 czerwca 2017 r.



Poczatek dyskusji na temat zasad
finansowania WPR po 2020 roku

Wariantem wartym
rozwazenia jest

(...) dla rolnikéw nie
bedzie miato znaczenia,

wprowadzenie do jesli 95% bedzie
pewnego stopnia pochodzié od Komisji, Parlament
krajowego a 5% od panstw Europejski
wspoffinansowania cztonkowskich [C.Cretu
ptatnosci cyt. przez Euractive, \
bezposrednich [KE, 28.06.2017]
Dokument
USR] (-..) istotne jest EPL nie popiera zadnej
zapewnienie wszystkim formy
PCz réwnych szans wspoétfinansowania
/ finansowania polityki $rodkéw z I filaru WPR.
rolnej na poziomie [EPP views on the future of 24
Komisja catej UE. the CAP, 4.09.2017]
[P.Hogan Independent.ie,
17.07.2017]

(...) platnosci
bezposrednie powinny
by¢ nadal finansowane

na poziomie UE.
[projekt Komunikatu
KE/DG AGRI dot.
przysztosci WPR,
25.10.2017]

Kilka delegaciji (...) zgodzito
sie, ze w przysztosci
potrzebna jest odpowiednio
finansowana WPR
[3556th Council meeting
Agriculture and Fisheries,
17-18.07.2017]



Platnicy i beneficjenci netto budzetu WPR (srednie
dla lat 2004-2006, 2007-2009, 2014-2016), min EUR

l -_’_._-__.___ __n_m_-ll_-iIJ_jjijj
"ﬁl’l AT LU MT FI DK CY HR SI EE LV SK LT CZ PT IE BG HU ES RO EL PL

\ »CAP gap”

3 mid EUR

H2004-2006 ®=2007-2009 0O2014-2016

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych Komisji Europejskiej,
http://ec.europa.eu/budget/figures/interactive/index en.cfm.




Wplyw brexitu na budzet WPR
— 5 scenariuszy Haasa i Rubio (2017)

Zwiekszenie
skladek PCz
o 3 mld EUR




Zwiekszenie wptat PCz o 3 mid EUR

Zmiany w saldach netto PCz (min EUR)
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Zrédfo: oprac. na podstawie Haas i Rubio 2017.
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Zmniejszenie budzetu WPR o 3 mid EUR

Zmiany w saldach netto PCz (min EUR)
DE ES PL FR NL SE EL AT RO IT HU IE BG PT CZ LT DK FI SK LV SI EE HR CY MT LU BE
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Zrédfo: oprac. na podstawie Haas i Rubio 2017. 12



Zmniejszenie budzetu WPR o0 10 mid EUR

Zmiany w saldach netto PCz (min EUR)
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100 III
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Zrédfo: oprac. na podstawie Haas i Rubio 2017. 13



Zmniejszenie wydatkow na | filar (ptatnosci
bezposrednich) o 10 mild EUR w UE-27 i w UE-14 na
tle cie¢ w obu filarach (min EUR)

-200 IIIE .1- ! H EE “ 1 SK DK SI LV EE HR CY SE FI MT LU NL IT BE
=700 o
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OZmiany w saldach po cigciach w | filarze w UE-14 B Zmiany w saldach po cigciach w obu filarach w UE-27

Zrédfo: oprac. na podstawie Haas i Rubio 2017.
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Porownanie szacowanych skutkéw brexitu dla sald netto Polski
i transferéw w obszarze WPR (scenariusz 1-4 Haasa i Rubio
oraz scenariusz 5. po realokacji srodkow miedzy filarami)

1 zmiana wyptat z budzetu WPR, w min EUR 1 zmiana salda , w min EUR

000

+5
000 I l 287

000
000 -
000 -
000 -
o d
Srednia 2014- 1. zwigkszenie 2. zmniejszenie 3. zmniejszenie 4.zmniejszenie 5. zmniejszenie
2016 wptat UE-27 do budzetu WPR o 3 budzetu WPR o budzetu WPR 10 budzetu WPR o
budzetu WPR o 3 mid EUR 10 mid EUR mid EUR 10 mid EUR
mid EUR (redukcja tylko w (redukcja tylko w
| filarze) | filarze po
uwzglednieniu
- Wptaty do budzetu WPR (min EUR) = Wyptaty z budzetu WPR (min EUR) _ Przesuniecia
srodkéow z Il do |
filaru)

~ Saldo (min EUR)

Zréadfo: obliczenia wtasne w oparciu o metodologie Haasa i Rubio (2017).




Brexit a wymiana handlowa
Polski z Wielka Brytania

Wariant pesymistyczny: brak porozumienia miedzy UE a Wielka
Brytanig oznacza prowadzenie wymiany na ogolnych zasadach
przyjetych w Swiatowej Organizacji Handlu (klauzula
najwiekszego uprzywilejowania — KNU).

Stawki celne KNU (wg taryfy celnej przyjetej przez Wielka
Brytanie) w polskim eksporcie do Wielkiej Brytanii oznaczaja:

* wyzsze ceny polskich produktow na rynku brytyjskim, a tym samym
pogorszenie konkurencyjnosci cenowej polskich producentow zywnosci.

Stawki celne KNU (wg taryfy zewnetrznej UE) w polskim
imporcie z Wielkiej Brytanii oznaczaja:

* wyzsze ceny importowanych produktow na rynku polskim.

Nastgpi rowniez wzrost barier pozataryfowych we wzajemnych

relacjach handlowych.
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Najwazniejsze grupy produktow w eksporcie rol.-spoz.
Polski do Wielkiej Brytanii w 2016 roku

Stawka celna

Kod Obis kodu Wartosc¢ Udziat |KNU w przywozie
HS P wmin EUR|  w% do UE
w %*
1806 |Czekolada i wyroby czekoladowe 282,7 13,0 40%
0207 |Mieso i podroby drobiowe 2344 10,8 20-35%
1905 Eleczywo cuklernlczg, C|aslta i ciastka, herbatniki 155.3 792 40-45%
| pozostate wyroby piekarnicze
1602 Pozostate mieso i podroby, przetworzone 139.8 6.5 35-115%
lub zakonserwowane
2402 |Papierosy 111,4 5,1 57,6%
1601 |Kietbasy i podobne wyroby z miesa i podrobow 100,9 4,7 32-40%
0210 |Mieso i podroby, solone, w solance, suszone lub wedzone 93,3 4,3 18-56%
0709 |Pozostate warzywa, swieze lub schtodzone (m.in. pieczarki) 71,0 3,3 12,8%
0201 |Mieso wotowe, swieze lub schtodzone 63,6 2,9 65%
1604 |Ryby przetworzone lub zakonserwowane 54,4 2,5 5,5-20%
10 najwazniejszych grup produktow w eksporcie 1306,8 60,3 X

* Stawka celna w przywozie do UE najwazniejszych produktow w ramach danej grupy wedtug HS4.
Kursywg oznaczono oszacowane ekwiwalenty ad valorem stawek specyficznych.

Zrédfo: niepublikowane dane Ministerstwa Finanséw oraz Taryfa Celna UE.
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Najwazniejsze grupy produktow w imporcie rol.-spoz.
Polski z Wielkiej Brytanii w 2016 roku

Stawka celna
Kod Obis kodu Wartosc¢ Udziat KNU w przywozie
HS P wminEUR | w% do UE
w %
2208 |Whisky 95,1 18,2 0%
0203 |Mieso wieprzowe 75,2 14,4 28%
2106 Pozo§tale przetwory spo;}/wcze (np. proszki do wyrobu 42.1 8.1 259
kremdw, galaretek, napojow)
1806 | Czekolada i wyroby czekoladowe 39,0 7,5 36%
0302 |Ryby swieze lub schtodzone 29,4 5,6 2%
2403 |Pozostaty przetworzony tyton, ekstrakty z tytoniu 23,5 4,5 17-75%
2103 |Sosy i preparaty do nich oraz mieszanki przypraw 17,6 3,4 7,7%
2309 |Karma dla zwierzat domowych 15,6 3,0 0-9,6%
0207 |Mieso i podroby drobiowe 12,0 2,3 52%
0304 Filety rybn.e | pozostate mieso rybie, Swieze, schtodzone 9.4 18 7 5-15%
lub zamrozone
10 najwazniejszych grup produktow w imporcie 358,9 68,7 X

*Stawka celna w przywozie do UE najwazniejszych produktow w ramach danej grupy wedtug HS4.

Kursywg oznaczono oszacowane ekwiwalenty ad valorem stawek specyficznych.
Zrodfo: niepublikowane dane Ministerstwa Finansow oraz Taryfa Celna UE. 18




Podsumowanie (1/2)
Mozliwy wptyw brexitu na wsparcie polskiego
sektora rolnego

Brexit spowoduje luke w dochodach UE — mozliwe w zwigzku z tym
ograniczenie budzetu WPR | zmniejszenie poziomu wsparcia dla
polskich producentéw rolnych.

Jednak skala ew. redukcji nie jest pewna, zaleze¢ bedzie m.in. od
nowego uktadu sit miedzy ptatnikami i beneficjentami netto budzetu UE:

* Indeks Banzhafa PL wzrasta z 6,1% do 6,6%, z drugiej strony nowe
czynniki (mozliwe warunkowanie dostepu do funduszy).

Jesli dojdzie do redukcji, dotyczy¢ one bedg najprawdopodobniej PB:

* negatywny wptyw na konkurencyjnosc¢ sektora w zwigzku ze stosunkowo
wysokim udziatem PB w dochodach polskich rolnikow,

« zagrozenia dla stabilnosci bazy surowcowej dla przemystu spozywczego,

 jesli wspotfinansowanie PB: 5% stawka oznaczataby obcigzenie budzetu
krajowego kwotg ok. 680 min PLN Srednio rocznie,

* wzmacnianie zasady elastycznosci w zarzgdzaniu wsparciem rolnym
w UE moze prowadzi¢ do réznicowania warunkow konkurencji na wspolnym

rynku.
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Scenariusz wprowadzenia cet na produkty rolno-spozywcze

we wzajemnym handlu Polska — Wielka Brytania (hard Brexit)
doprowadzi najprawdopodobniej do efektu przesuniecia handlu na
rzecz tanszych dostawcow w obu krajach.

Mozna zatem spodziewac sie zatamania polskiego eksportu do Wielkiej
Brytanii najwazniejszych grup produktow rolno-spozywczych,

a najbardziej przetworéw miesnych, papierosow i miesa wotowego
(mozliwy wzrost cen na rynku brytyjskim o ponad 50%).

Dodatkowym utrudnieniem w dostepie do rynku brytyjskiego dla
polskich produktow rolno-spozywczych bedzie zwiekszenie poziomu
barier pozataryfowych.

W przywozie do Polski mozna oczekiwac sie wyraznie mniejszego
spadku niz w eksporcie na rynek brytyjski. Wsrod najwazniejszych
pozycji w imporcie, najbardziej] moze zmniejszyC sie przywoz miesa
drobiowego, przetworzonego tytoniu, czekolady i wyrobow

czekoladowych oraz miesa wieprzowego.
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Dziekujemy za uwage!
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